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O discurso de O Portuguez e a Corte portuguesa no Brasil

Resumo: Este estudo faz uma anélise do discurso do jornal O Portuguez, editado em Londres (1814 a
1822 e 1823 a 1826), pelo jornalista portugués Jodo Bernardo da Rocha Loureiro, sobre a estadia da
Familia Real portuguesa no Brasil. A fuga da Corte para o Brasil, a abertura dos portos brasileiros as
nacOes amigas e os tratados de 1810 com a Inglaterra, o possivel retorno da Corte a Portugal em 1814,
a criagdo do Reino do Brasil em 1815, a independéncia das coldnias espanholas na América e a
possivel formacdo de um império na América liderado pelo Brasil, e a Revolu¢do Pernambucana de
1817 foram os eventos analisados sobre os quais Rocha Loureiro debrugou extensas, densas e
minuciosas analises. Apesar de distante destes fatos e do cenéario onde eles ocorreram, seus artigos
demonstram que o jornalista conhecia com propriedade a realidade brasileira e possuia o olhar
agucado de um analista politico, econdmico e social. Tendo como referencial metodoldgico a Analise
de Conteudo, o estudo aponta que O Portuguez foi uma obra aberta do catecismo liberal e analisou o0s
temas mais relevantes da histéria do Brasil do inicio do século XIX. Essa é uma pesquisa em
desenvolvimento, portanto, as analises e consideragdes desenvolvidas aqui ndo sdo conclusivas e
encaminham-se para um estudo mais aprofundado para futura publicacéo.

Palavras-chave: Historia da imprensa portuguesa, O Portuguez, Rocha Loureiro. Historia do Brasil.

Abstract: This study analyses the discourse of the newspaper O Portuguez, published in London
(1814 to 1822 and 1823 to 1826), by the Portuguese journalist Jodo Bernardo da Rocha Loureiro,
about the Portuguese Royal Family stay in Brazil. The escape of the Court to Brazil, the opening of
Brazilian ports to friendly nations and the 1810 treaties with England, the possible return of the Court
to Portugal in 1814, the creation of the Kingdom of Brazil in 1815, the independence of the Spanish
colonies in America, the possible formation of an empire in America led by Brazil and the
Pernambucan Revolt in 1817 were the analysed events on which Rocha Loureiro wrote dense,
extensive and detailed analysis. Although far from those events and their scenarios, his articles show
that the journalist properly knew the Brazilian reality and had the keen eye of a political, economical
and social analyst. Having as a methodological reference the Content Analysis, the study points that O
Portuguez was a open work of liberal catechism and analysed the most relevant issues of Brazil's
history of the early nineteenth century. This is an ongoing research, therefore, the analyses and
considerations developed here are not conclusive and refer to further study for publication.

Key words: History of Portuguese press, O Portuguez, Rocha Loureiro. History of Brazil.



Introducéo

Agora [...] vou acrescentar a maior heresia que se possa
cometer contra o direito divino dos Reis: eu tenho um respeito
santo e religioso por todas as revolucdes populares.

Eu sou um dos Pioneiros que lhe vao terraplanando esse
caminho e desfazendo quantos impedimentos nele tem ajuntado
para o obstruir a arte dos inimig os do Povo.?

Os enunciados em epigrafe, possivelmente, sejam o0s que melhor expressam o
pensamento de Jodo Bernardo da Rocha Loureiro e a linha editorial de O Portuguez, editado
em Londres entre 1814 e 1822 (primeira fase) e entre 1823 e 1826 (segunda fase). Seu espirito
liberal e sua devocdo a revolucdes, ou mais propriamente a reformas, fizeram-no um dos
pioneiros e 0 mais contundente jornalista portugués do inicio do século XI1X a defender e a
difundir a ideologia liberal que resultou na Revolucgdo do Porto de 1820, o mais significativo
movimento daquele século e que mudou o sistema politico em terras lusitanas.

A primeira epigrafe é parte de sua reacdo ao discurso proferido pelo presidente do 1°
Tribunal de Paris, Mr. Seguier, ao abrir a primeira se¢do de dezembro de 1815 daquele
tribunal. Em seu pronunciamento, o magistrado exalta a subserviéncia ao ideario de Antigo
Regime ao assinalar que toda a autoridade procede de Deus, nem é dado ao povo o dispor
dela. Em véao se irrita o0 orgulho que deve ceder a lei acima a qual, depois de todos 0s Nn0ssos
erros, ainda nos pune com brandura. Os nossos antepassados, que tinham franquias e
privilégios, e amavam sua liberdade, mais discretos do que nés o somos, reconheceram que
0S N0ssos reis reinam s6 pela graga de Deus e ndo pelas constituicdes.®

O discurso foi elogiado pelo jornal britanico Times. Tais posturas eram uma afronta ao
liberalismo. Indignado, Rocha Loureiro faz criticas a ambas e alerta para a necessidade dos
“espiritos nascidos para a liberdade” que redobrassem seus esforcos para espalhar a “doutrina
pura”. Coloca em confronto os estigmas entre liberdade e escraviddo impostos pelos governos
despdticos que ainda assolavam a Europa: “[...] ndo se julga possivel a liberdade por que
nunca a houve, e por a razio contraria se julga natural a escraviddo™.*

O fim ao despotismo era sua principal bandeira o que implicava, fundamentalmente,

na oferta de uma constituicdo livre e na instauragcdo da monarquia constitucional. Este tripé
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Jodo Bernardo da Rocha Loureiro em seu periddico O Portuguez, 1816, vol. 4, n° 21, p. 197.
Jodo Bernardo da Rocha Loureiro em seu periédico O Portuguez, 1819, vol. 10, n° 55, p. 25.

3 Seguier apud O Portuguez, 1815, vol. 4, n° 20, p. 103.
* Seguier apud O Portuguez, 1815, n° 20, p. 104.



abrigava a defesa de outras questdes como liberdade de pensamento e de imprensa, livre
comércio, liberdade de culto religioso, avancos na instrucéo do povo, fim da corrupcéo, entre
tantas outras reivindicacdes reformistas que deveriam ser promovidas pela Coroa.

Embora declarasse fidelidade a D. Jodo VI, em mais de uma oportunidade afirma ndo
ser “Bragancdo” e sim “Afonsinho”, ndo escondendo sua admiracdo pelas primeiras dinastias
de Portugal e pelos primeiros reis da familia Braganca. Entendia que aquele era um tempo de
mudanca, de reformas que trouxessem a luz e a felicidade e tirassem os portugueses do estado

de pendria em gue se encontravam.

[...] o tempo é chagado em que todos os espiritos bem nascidos, amantes do bem
geral, da ordem e da harmonia politica devem reunir todas as suas forcas por que
resistam ao temeroso combate que os espera: dois séculos de luta porfiada entre a
verdade e o erro, entre a religido e o fanatismo, entre a tolerancia e a supersticéo,
entre a liberdade e o despotismo, estdo para desaparecer de todo, nem deixar mais
vestigio sobre a terra [...]. (O Portuguez, 1815, vol. 4, n° 20, p. 103)

Pelos seus nameros, dos 150 milhdes de europeus 80 milhdes eram regidos por
constituicdes®, mas Portugal resistia em promover essas mudancas. A fuga da Familia Real
para o Brasil em 1808 era a oportunidade para realiza-las, mas os absolutistas insistiam em
manter fechada essa janela de oportunidade do tempo. Assim, era imperativo mobilizar a
opinido publica em torno das reformas.

O Portuguez foi uma obra aberta do catecismo liberal. Integrou um conjunto de
periodicos portugueses editados em Londres com o apoio de comerciantes lusitanos que se
viam prejudicados com os tratados de Comércio e de Amizade firmados com a Inglaterra em
1810, e que arruinaram a economia portuguesa. Estes prescindiam de meios para sensibilizar a
opinido publica em defesa de sua causa e passaram a apoiar estas publicaces.

Além de O Portuguez, estavam entre 0s principais jornais dessa fase o Investigador
Portuguez (1811-1819), O Campeéo Portuguez (1819-1821) e o pioneiro Correio Braziliense
(1808-1822), este ultimo direcionado ao leitor brasileiro. Fora do alcance da censura e da
Inquisicdo portuguesas, estes jornais e seus jornalistas foram o olhar externo sobre o sistema
de poder portugués e sobre os acontecimentos que abalavam o império luso-brasileiro. Mais
do que isso. Em um periodo de efervescéncia do jornalismo de opinido, exerceram
intensamente a missao de formar e orientar a opinido publica em torno de suas causas e ndo

poupavam criticas ou conselhos ao rei visando influenciar nos destinos do império.

>0 Portuguez, 1819, vol. 9, n° 54, p. 513.



Naquele inicio de seéculo, Portugal defrontou-se com dois acontecimentos que
marcaram definitivamente sua historia moderna: a invasao francesa em 1807 e que se repetiria
em 1809 e 1810, e a consequente fuga da Corte para o Brasil. Esta “retirada estratégica”
desencadeou uma sucessdo de fatos que resultou na independéncia do Brasil em 1822. No
lapso de 13 anos entre a fuga e o retorno da Corte a Portugal em julho de 1821, a imprensa
luso-brasileira em Londres ndo poupou criticas a Corte no Brasil. Tudo que o governo fazia

ou deixava de fazer era severamente analisado.

Em um império em ebulicdo, as pautas jornalisticas borbulhavam. Polémicas e
decisivas a¢des do governo comecavam a desenhar um novo Brasil. A abertura dos portos
brasileiros as na¢fes amigas em 1808, os tratados de Comércio e de Amizade com a Inglaterra
em 1810, o possivel retorno da Corte em 1815, a elevacdo do Brasil a categoria de reino em
1815, a Revolucdo Pernambucana de 1817. Estes foram apenas alguns dos eventos internos de
ordem politica e econdmica que movimentaram a classe politica, 0s negociantes e a imprensa.
No cenério internacional, a independéncia das coldnias espanholas na América fomentava
polémicas e alimentava o sonho de D. Jodo na constituicdo de um grande império sul-

americano liderado pelo Brasil.

Como bem assinala Lage (1986, p. 42), “as grandes e pequenas questdes da ideologia
estdo presentes na linguagem jornalistica por que nao se faz jornalismo fora da sociedade e do
tempo historico”. Neste cenario em efervescéncia, qual era entdo o discurso da imprensa
portuguesa sobre as acdes da Corte no Brasil? Como essa imprensa retratava a estadia da
Familia Real no Brasil? Qual o seu posicionamento em relacdo as acdes do governo relativas
ao Brasil? Estas sdo algumas questdes centrais que esta pesquisa objetiva analisar na
construcdo discursiva da imprensa portuguesa do inicio do século XIX.

Com o pais em crise e seu simbolo maior do outro lado do Atlantico, seria natural que
essa imprensa se posicionasse em defesa dos interesses lusitanos. Por sua relevancia histérica,
a Gazeta de Lisboa, em circulacdo desde 1715, foi o jornal inicialmente definido como corpus
desta pesquisa. Porém, apo6s leitura exploratéria de suas edi¢Ges de 1808, 1809, 1810, 1815 e
1820, nédo foram localizados textos noticiosos ou opinativos de maior significacdo sobre a
estadia da Corte no Rio de Janeiro. Editada sob o crivo da censura, seu contetdo era acritico e
acentuadamente composto pelo noticiario internacional traduzido das gazetas estrangeiras e

por publicacdes legais.



Como referéncia, vale citar que durante 1808 o semanario imprimiu 52 edicBes
regulares e mais 121 suplementos (edi¢Bes extras) totalizando 740 paginas por meio das quais
o leitor portugués esteve mais informado sobre o cotidiano da Espanha, da Inglaterra, da
Franca e de outros paises que sobre o seu proprio. Pouco foi relatado sobre a invaséo francesa
e menos ainda sobre a Corte no Brasil. Em suas paginas, o leitor tomou conhecimento desses

fatos basicamente por meio de editais, proclamacdes, decretos e outras publicacdes legais.

Optou-se, entdo, por O Portuguez como novo objeto de estudo. Produzido em Londres
pelo portugués Jodo Bernardo Rocha Loureiro, o periddico desenvolveu densas e criticas
reflexdes sobre a realidade portuguesa e a Corte no Brasil. Quando foi lancado em abril de
1814, havia mais de cinco anos que a Corte estava instalada no Brasil, 0 que permitia ao
jornal certo amadurecimento nas reflexdes sobre alguns dos principais efeitos e a repercussao
dessa permanéncia no Brasil. Importantes acdes de natureza politica e econémica ja havia
sido tomadas pelo governo e seus reflexos sentidos ndo sé no Brasil e em Portugal, mas no

cenario internacional.

Este estudo articula a analise discursiva da mensagem jornalistica a histéria e a
histéria da imprensa. Tem como referencial metodolégico a Analise de Contetdo (AC),
cristalizada em Bardin (1977). A AC é uma técnica de matiz semioldgica que objetiva ler,
descrever, compreender, inferir e interpretar o contelido das comunicac@es, tanto sob uma
abordagem quantitativa (estatistica) quanto qualitativa (inferencial). Seu desenvolvimento se

da em quatro etapas:

a) Organizacdo da analise (pré-analise): compreende a escolha do material para
analise, a formulacdo das hipoteses e dos objetivos que fundamentam a interpretacdo. Tem

funcdo heuristica, exploratoria, que objetiva identificar a estrutura editorial do jornal.

b) Codificacdo: extrai dos textos as unidades de registro — palavras, frases, temas,
parégrafos, enfim, unidades de significacdo — para avaliar a frequéncia ou a ordem com que
aparecem nos textos, e sdo reunidas em categorias tematicas de acordo com os objetivos da

pesquisa.

c) Categorizacdo: agrupamento das unidades de registro que possuam elementos de

significagio em comum como identidades seméanticas (tematicas), sintaticas (verbos,



adjetivos), lexical (classificagdo das palavras segundo o0 seu sentido), expressivas

(classificacdo das diversas perturbacOes da linguagem).

d) Inferéncia (deducdes logicas): visa a interpretacdo propriamente dita dos textos, de
seus enunciados e proposi¢des. E a fase na qual se “procura conhecer aquilo que esta por trs

das palavras sobre as quais se debruga”, ¢ quando se busca “outras realidades através das

mensagens” (BARDIN, 2004, p. 38).

Conforme o ja explicitado, a pré-anélise da Gazeta de Lisboa levou a substituicdo por
O Portuguez como objeto de estudo, sem ocorrer mudancas significativas nos demais
objetivos da pesquisa. A primeira fase de O Portuguez (1814 a 1822) aqui analisada
compreende 12 volumes com 71 edigdes que totalizam 6.350 péginas. Ndo obstante, foram
consideradas algumas edi¢des da segunda fase, dependendo do desdobramento do tema em
questdo. Os topicos aqui analisados (categorizacdo tematica) ndo foram pré-estabelecidos
pelo pesquisador. Eles resultam da leitura exploratoria na qual foram extraidas as unidades de
registro em razéo da frequéncia com que foram abordadas, por serem as de maior relevancia e

terem relacdo mais direta de efeito ou consequéncia da Corte no Brasil.

Desse modo, as unidades de registro foram agrupadas nas seguintes categorias
tematicas: a) fuga da Familia Real para o Brasil; b) abertura dos portos brasileiros em 1808 e
os tratados de Comércio e de Amizade celebrados com a Inglaterra em 1810; c) possivel
retorno da Corte para Portugal em 1814; d) elevagdo do Brasil a condicdo de reino em 1815;
e) unido/separacdo entre Brasil e Portugal; f) a possivel formacdo do império sul-americano

integrado pelo Brasil e as ex-coldnias espanholas na América; g) Revolucdo Pernambucana.

O estudo apresenta-se estrutura em quatro unidades: origens da imprensa portuguesa, a
imprensa portuguesa em Londres, perfil do jornalista Rocha Loureiro, O Portuguez e sua
estratégia discursiva. Trata-se de uma pesquisa em desenvolvimento, portanto, as analises e
consideragbes aqui desenvolvidas ndo s&o conclusivas e encaminham-se para outras

consideracOes para futura publicacéo.



1. Origens da imprensa portuguesa

A imprensa portuguesa nasceu com a Gazeta em que relatam as novas todas que
houve nesta corte e que vieram de varias partes no més de novembro de 1641. Editada de
novembro de 1641 a setembro de 1647, sua segunda edicdo trazia apenas o nome Gazeta. O
periédico foi antecedido, porém, por uma série de folhas manuscritas,® folhas volantes
impressas (relacdes) ' com noticias eventuais e almanaques.® Teve como fundador o clérico
Manuel de Galhegos — simpatico a causa da restauracdo — mas logo foi “acolhida” pela nova
dinastia de Bragancga, que acendeu ao trono portugués na sequéncia da revolucdo de 1640 e
“necessitava de meios de informagdo e de propaganda suscetiveis de contribuir para o esfor¢o
de guerra, para a legitimacdo da nova Casa Real e para o combate a propaganda castelhana”
(Sousa, 2013, p. 263).

Sua utilizacdo como instrumento de propaganda politica nas Guerras da Restauracdo
entre Portugal e Espanha, que estavam apenas no seu inicio, tinha como principais objetivos

[...] contrariar o efeito negativo dos boatos postos a circular pelos espanhdis sobre
seus éxitos nos confrontos armados, destacar as vantagens militares e diplomaticas
alcangadas sobre a Espanha, exagerar as dificuldades que estava a experimentar a
monarquia espanhola, animar os que duvidavam do bom desfecho da iniciativa
restauradora, influenciar as cortes europeias sobre a legitimidade da nova monarquia
e a possibilidade de esta dominar o conflito (Tengarinha, 2013, p. 49).

Como adverte o autor, o jornal ndo representava a formagdo de um “espaco de
opinido” que tornasse vidvel o confronto de ideias, mas a busca pela formacéo de um bloco de

opinido em defesa da causa nacional. Apesar de oficiosa e publicada sob aos auspicios da

® Anterior a Gazeta, segundo Tengarrinha (2013), j& em fins do século XV corria um elevado nimero de folhas
noticiosas manuscritas em Portugal relatando fatos sobre o comércio, grandes batalhas, naufragios, fenémenos
naturais ou noticias sociais e politicas nacionais e estrangeiras. A primeira delas, datada de 19/10/1588, tinha por
titulo Noticia da Infelicidade da Armada de Sua Majestade Que Escreveu o Mestre do Santa Catarina. Entre
1640 e 1643 era elevado o numero de folhas manuscritas com noticias avulsas de Portugal e outros paises, em
geral extraidas de gazetas estrangeiras. O autor relata ainda em relacdo aos primordios da imprensa portuguesa a
importancia da circulacdo das cartas, panfletos, folhas avulsas, folhetos noticiosos e outras publicacfes
esporéadicas e ndo periddicas que coexistiram e se complementaram durante séculos.

" A primeira dessas folhas, conforme Tengarrinha (2013), foi Histéria da Mui notavel Perda do Galedo Grande
S. Jodo em Que Se Contam os Grandes Trabalhos e Lastimosas Coisas Que Aconteceram ao Capitdo Manuel de
Sousa Sepulveda e o Lamentavel Fim que Ele e Sua Mulher e Filhos e Toda a mais Gente Houveram na Terra
do Natal onde se Perderam a 24 de Junho de 1552. Em sua pesquisa, o autor contabilizou 33 rela¢Ges impressas
publicadas entre 1552 e 1641, ano de publicacdo da Gazeta. Tinham como principais tematicas: expansdo
maritima, naufragios, relagdes com povos e descricdes de terras distantes, proselitismo religioso (15 = 45,5%);
cerimdnias e cultos religiosos (6 = 18,2%); noticias da corte (6 = 18,2%); acontecimentos gerais do Reino e do
estrangeiro (3 = 9%); batalhas (2 = 6,1%); descricdo de Lisboa (1 = 3%).

® Conforme Tengarrinha (2013), o primeiro almanaque portugués foi o Almanaque Perpétuo, escrito em hebraico
por Abrado Zacuto, traduzido e adaptado por seu discipulo José Vizinho e publicado em Leiria em 1496 na
tipografia da familia hebraica dos Ortas.

9



Coroa, a Gazeta foi suspensa entre julho e outubro de 1642 pelo Decreto de 19 de agosto
daquele ano que suspendia a circulagao de todas as publicagdes noticiosas “em razio da pouca
verdade de muitas e do mau estilo de todas elas” (apud Tengarrinha, 2013, 53). Quando do
seu retorno em outubro, limitava-se a traducdo de noticias de gazetas estrangeiras e o
noticiario nacional era reduzido. Na capa, trazia a inscri¢do: De Novas Fora do Reino. A
nova autorizacdo régia foi concedida a Jodo Franco Barreto e que teve como colaborador
Francisco Brandao, ambos “cléricos afetos a causa da restauracao da independéncia” (Sousa,

2013, p. 264).

Uma das razfes para a medida proibitiva pode ter sido a frequente publicagéo de
“boatos sobre acontecimentos prodigiosos ¢ pretensamente milagreiros que visavam mostrar o
apoio divino a causa da Restaura¢ao”. Porém, essas noticias eram carregas de “ingenuidade e
6bvia falsidade” (Tengarrinha, 2013, p. 53). A essa altura ja era significativo o nimero de
publicacGes avulsas e a dificuldade de controle das mesmas resultou na Lei de 29 de janeiro
de 1643 que determinava a necessidade de concessdao do “privilégio real” para a impressao e

circulacdo de quaisquer livros.

Caracteristica comum na época, a Gazeta tinha formato de livro com composicdo em
uma coluna. A primeira edi¢do foi impressa na oficina de Lourenco de Anveres, mas ja a
partir de janeiro de 1642 é impresso Domingos Lopes Rosa e Jodo Pinheiro e Meneses.
Variava de 6 a 16 paginas, o que fazia oscilar seu pre¢o, mas mantendo a média de 6 réis o
exemplar. De periodicidade irregular, foram publicados pelo menos 37 nimeros. Conforme
Sousa (2011, p. 316-324), 99% do seu conteldo era noticioso e centrado nos seguintes temas:
vida militar e conflitos bélicos (46%); vida social e religiosa (21%); vida politica,
administrativa e diplomatica (205); economia (3%), acontecimentos insélitos (2%); crimes e
justica (2%); catastrofes naturais e acidentes (1%); outros (4%). Inserida no contexto histérico
marcado pela Guerra dos Trinta Anos (1618 a 1648) e pela Guerra da Restauracdo da

Independéncia (1640 a 1668) seria natural que os conflitos predominassem em suas paginas.

No periodo da Guerra da Restauracdo, o conteudo militar também predominou nas
285 folhas volantes impressas ou relagdes contabilizadas por Tengarrinha (2013, p. 54) e que
em sua maioria “relatava acontecimentos politicos e militares de maneira favoravel as armas
portuguesas, muitas vezes de forma exagerada”. Muitas eram em espanhol, por ser lingua
corrente em Portugal na época e para melhor assimilagdo no exterior. Estas publicacfes ndo

periodicas que abordavam acontecimentos especificos, era de producdo mais simples que 0s
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jornais, por isso circularam em abundancia e tiveram importante papel nos primoérdios da

imprensa portuguesa.

A maioria dos periddicos lancada na sequéncia da Gazeta teve curta duracdo e foi
marcada pela fase dos mercurios ja em ebulicdo em outros paises europeus. Entre janeiro de
1663 e julho de 1667 foi publicado o Mercdrio Portugués, o segundo jornal de Portugal. A
primeira edicdo trazia o longo titulo de Mercdrio Portugués com as Novas da Guerra entre
Portugal e Castela. Comeca no Principio do Ano de 1663. Por Anténio de Sousa de Macedo.
Lisboa. Com todas as Licencas Necessarias. Na Oficina de Henrique Valente de Oliveira,
Impressor del Rei N.S. Ano 1663. As seguintes, apenas o titulo de Mercurio Portugués com as
novas do més... Foram 50 edices que variavam de 4 a 12 péginas® e o preco entre 5 e 10 réis.
Até dezembro de 1666 foi editado pelo escritor e diplomata Antonio Sousa de Macedo, e a
partir de julho de 1667 foram publicados sete suplementos por um anénimo. Quando deu
inicio ao jornal, Macedo era secretario de Estado para os Assuntos Exteriores no reinado de
D. Afonso VI. Em 1641 foi secretario da embaixada de Portugal em Londres e a partir de

1651, embaixador de Portugal na Holanda.

A Gazeta e 0 Mercurio Portugués tinham em comum a propaganda dos avangos de
Portugal no conflito com Castela, porém, também havia diferencas. A principal delas,
conforme Tengarrinha (2013), € que a Gazeta ndo interferia na politica interna enquanto o
Mercurio apresentava um noticiario predominantemente nacional e defendia os interesses de
D. Afonso VI que assumiu o trono em lugar de sua mae, D. Luisa de Gusméo, que abdicou
em razdo de articulacBes palacianas arquitetadas pelo conde de Castelo Melhor. Quando da
crise politica de 1666-1668 na qual o rei teve que passar o trono a seu irmao D. Pedro, o

jornal sofreu revezes e Macedo deixou de redigi-lo.

O Mercurio foi um jornal “mais evoluido e bem organizado, estilisticamente mais
cuidado ¢ estabelecendo uma nova relagdo com o publico” trazendo em sua primeira edi¢do o
programa que esclarecia os seus propoésitos e linhas de orientacdo (Tengarrinha, 2013, p. 63).
Em razdo da sua versatilidade cultural e do estilo direto e conciso de seus textos que se
aproximam do estilo jornalistico atual, diferentemente do que até entdo era praticado pelos
periodistas lusitanos que o antecederam, Macedo é considerado pelo historiador José

Tengarrinha (2013) como o primeiro jornalista portugués.

% Em junho de 1665, quando da derrota de Castela (Espanha) na batalha de Montes Claros, foi publicada edic&o
especial com 54 paginas (Tengarrinha, 2013).
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Foram decorridos mais 22 anos para que Portugal tivesse o seu terceiro jornal, o
Mercdrio da Europa, embora com apenas trés edi¢cGes entre maio e junho de 1689. Como ja
havia encarrado o conflito com Castela, o periodico tinha orientacdo editorial diferenciada em
relacdo aos seus dois antecessores. Era semanal e trazia noticias traduzidas de folhas
estrangeiras. Foi impresso em Lisboa na oficina de Domingos Carneiro. Os mercurios
ressurgem no século XVIII, ap6s a Gazeta de Lisboa, e se tornam importante fenémeno da

imprensa portuguesa. ™

Lancada em 10 de agosto de 1715, mais de 74 anos apés Gazeta da Restauracdo™ e
26 anos sem a publicacdo de quaisquer jornais no pais, a Gazeta de Lisboa pode ser
considerada o quarto jornal portugués. A concessdo régia para sua publicacdo foi dada ao
impressor de livros Antonio Correia de Lemos, que assumiu 0S custos e a imprimiu
inicialmente na oficina de Valentin da Costa Deslandes. Comegou como semanario e passou
por periodicidades intermediarias até tornar-se diario a partir de 1809. Tinha formato de livro
com composi¢do em uma coluna e o conjunto das edi¢des de cada ano formava um volume.
Variava de quatro a 12 paginas. Em 31 de agosto de 1715 publica seu primeiro anincio

(aviso) e entre 1740 e 1748 chega a tiragem de 1.500 exemplares.

Apesar de publicada sobre aos auspicios da Coroa, foi suspensa entre 1762 e 1778
pelo governo pombalino. “Apoés a criagdo da Real Mesa Censoria em 1768 [...]” ¢ “até a
morte de D. José (1777), ndo se fundou qualquer periddico nem algum se publicava em
Portugal” (Tengarrinha, 2013, p. 71). Ao longo dos seus 300 anos, completados em 2015,
passou por inimeras transformacdes editoriais e recebeu diferentes denominacbes até se

tornar o Diério da Republica a partir de 1976,

Oconforme Tengarrinha (2013) circularam: Mercdrio Histérico, Politico e Literario (1742), Mercurio Histérico
de Lisboa (1743-1745), Mercurio Filosofico (1752), Mercirio Gramatica (1753), Mercurio de Haia (1759?),
Mercurio Corretivo e Parenético (1776), Mercurio Historico, Politico e Literario de Lisboa (1794-1797),
Mercurio Britanico ou Noticia Historica e Critica sobre os Negocios Atuais (1798-1800), Mercurio Lusitano
(1812-1815, O Portugués ou Mercurio Politico, Comercial e Literario (1814-1823). Todos eram editados em
Lisboa, exceto os dois ultimos, em Londres. Os MercUrios também circularam durante o século XIX.
! pela cronologia de Tengarrinha (2013), por esta época ja havia jornal nos Paises Baixos (1605), Estrasburgo
(1609), Alemanha (1609), Basiléia (1610), Viena (1615), Praga (1619), Amsterdd (1620), Londres (1622), Paris
(1631) e Florenca (1636).
12 Conforme Tengarrinha (2013), a Gazeta de Lisboa recebeu as seguintes denominacdes: a primeira edicio
recebeu o titulo de Noticia dos Estados: Histdria Anual, Cronoldgica e Politica do Mundo e Especialmente da
Europa (08/1715); Gazeta de Lisboa (08/1715); Gazeta de Lisboa Ocidental (01/1718); Gazeta de Lishoa
(09/1741); Lisboa (07/1761); Gazeta de Lishoa (08/1778); Gazeta de Lishoa e Diario do Governo (09 a
12/1820); Diéario do Governo (01/1821); Diario da Republica (a partir de 04/1976).
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O inicio do século XIX é marcado por crises e pela efervescéncia politica que fazem
nascer e intensificar o jornalismo combativo e de opinido. “Até as Invasdes Francesas o
movimento da imprensa portuguesa de carater noticioso e politico foi muito baixo” e 0 Unico
jornal politico e noticioso que circulava no pais era a Gazeta de Lisboa. S6 em 1808 iniciou
uma nova fase “abertamente politica e de combate, em contraste com a longa apatia em que
estivera mergulhado”, pois agora em Lisboa “conspirava-se por toda parte” (Tengarrinha,
1989, pp. 59-60). Nesta fase, somente em 1809 foram lancados 24 jornais, quatro deles — trés

eram diarios — so no dia 1° de setembro. Porém, a Gazeta de Lisboa era o mais tradicional.

Essa aparente liberdade resulta da necessidade do governo em estimular érgdos de
opinido publica visando combater a segunda invaséo francesa que agora ocupa a regiao norte
do pais. Mais tarde, em 1820, José Liberato Freire de Carvalho, em seu O Campeéo, relata o
modo como a imprensa foi usada no inicio daquele século.

Enquanto durou a guerra com a Fran(;a € Nossos governantes precisavam de nossa
energia e entusiasmo para que ela se concluisse a bem deles, e ndo a bem do povo, a
imprensa, por assim dizer, foi livre em Portugal: entdo tudo se escrevia, todos
escreviam e a todos era licito revelar seus pensamentos. Mas assim que a guerra se
acabou e em vez de um despotismo militar se comegou a estabelecer o despotismo
civil e religioso, decretos sobre decretos e ordens sobre ordens deram logo cabo de
todos os escritos; e s6 conservaram a Gazeta de Lishoa como imagem desse Alcorao
Turco em que crer devem os fiéis que tudo que esta escrito quanto necessario é para
a vida politica, civil e religiosa. (O Campedo Portuguez, 1820, vol.2, p. 229).

A imprensa portuguesa nasceu com a ascensao da dinastia Braganca ao trono e foi
logo coptada para servir a objetivos politicos. Ao longo de 180 anos, esteve sob a censura da
Inquisicdo e a servigco do governo. Somente em 1821, com a revolucdo liberal do Porto, é que
a imprensa portuguesa passou a respirar ares de liberdade de expressdo. O Brasil, como
possessao portuguesa, também foi vitima desse atraso e ganhou sua liberdade de imprensa no
mesmo ano. Periddicos como O Portuguez, Correio Braziliense e O Campedo Portuguez,
editados em Londres para fugir a censura e mais livremente poder combater o regime
despotico que reinava em Portugal e no Brasil, tiveram papéis decisivos na conquista desssa
liberdade. Por essa razdo, tornaram-se referéncia na histdria da imprensa lusofona na luta pela

liberdade de expresséo e em defesa da instauracao do regime liberal.
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2. A imprensa portuguesa em Londres

“Investigador e Campedo morreram; O Portuguez esta, coitado, a dar os ultimos
alentos; s6 o Correio Braziliense, que 0s viu nascer, e até pode dizer que foi seu Pai, esta
gozando perfeita salide e promete durar longos anos!”**A descricdo é do cenario da imprensa
portuguesa em Londres poucos meses antes do fechamento de O Portuguez, ocorrido no
inicio de 1822. O Correio Braziliense, apesar dos votos do concorrente, também encerraria
suas atividades em dezembro daquele ano. Era o fim dos quatro principais jornais portugueses
em Londres no inicio do século XIX. Trés deles — Correio, O Portuguez e O Campedo — por

mais de uma década semearam o liberalismo em Portugal e no Brasil.

Mais que criticos em relacdo a “inércia” de Dom Jodo VI e a “incompeténcia” de seus
ministros, a maior parte destes jornais destilava analises contundentes sobre o sistema politico
vigente e a precéria realidade na qual estavam submersos os dois paises. Principalmente,
propunham o reexame e apresentavam alternativas de ordem politica, econdmica e social
visando superar a crise e fortalecer o Império luso-brasileiro. Praticavam o incisivo jornalismo
de opinido do século XIX que ndo se limitava a relatar fatos, mas produzir acontecimentos; no
qual o jornalista ndo era apenas “testemunha ocular da historia”, mas um “escritor politico”
que visava influenciar o percurso da historia, persuadir e formar a opinido publica emergente.
Era o pleno exercicio do jornalismo na conquista de coragcdes e mentes por meio da persuaséo,

0 que se definia como publicismo.

O movimento da imprensa portuguesa em cidades europeias™* eclodiu ainda durante as
invasOes francesas em Portugal e foi em Londres que encontrou territrio mais fértil, ndo so6
por questdes de natureza politica — estar longe do alcance da censura e do Tribunal da
Inquisicdo portuguesa — mas principalmente por questdes econdmicas nas quais comerciantes
portugueses estabelecidos em Londres, no Brasil, em Lisboa e em outras cidades do norte da

Europa tiveram papel “decisivo” como apoiadores destes jornais (Tengarrinha, 2002).

“Entre 1789 ¢ 1806, o comércio geral portugués quadriplicou” (Tengarrinha, 2002, p.

220) estimulado por fatores externos como a independéncia dos Estados Unidos, a Revolucéo

3 0 Portuguez, 1822, vol. 12, n° 71, p. 433.
14 Conforme Tengarrinha (2002), em Paris foram lancados O Observador Lusitano em Paris ou cole¢do
literaria, politica e commercial (01 a 04/1815), Annaes das Sciencias, das Artes e das Letras (07/1818 a
04/1822) e O Contemporaneo politico e literario (01 a 09/1820). De acordo com Vargues e Torgal (1998), em
Hamburgo foi langado Le Plénipotentiaire de la Raison (1818-1819).
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Francesa e as guerras europeias que se seguiram. Ainda mais significativa era a insercdo dos
produtos brasileiros em novos mercados, 0 que em 1796 representava 87% das exportacOes
intermediadas por Portugal, com destaque para o0 algod&o e o agUcar. Apesar da diversificacdo
de mercados, a Inglaterra permanecia como a maior consumidora de produtos luso-brasileiros
e 0s negociantes portugueses que detinham o privilégio nesta comercializacdo superaram 0s
ingleses em Lishoa e passaram a ter maior destaque como intermediadores das exportacdes

portuguesas para varios paises.

Porém, apos franca ascensdo por mais de duas décadas, os negociantes portugueses
comecam a acumular perdas com a abertura dos portos brasileiros em 1808, agravado pelo
Tratado Comercial firmado entre Portugal e Inglaterra em 1810. Assim, em 1811, criaram 0
Clube de Negociantes Portugueses de Londres com o objetivo de “melhor defender os seus
interesses e fazer valer os seus direitos junto as autoridades britanicas como do seu préprio
governo” (Tengarrinha, 2002, p. 245). O grupo realizava seus encontros na taverna City of
London, local de forte confluéncia de portugueses emigrados em Londres e frequentado por
intelectuais, jornalistas e comerciantes. Uma das iniciativas do grupo foi apoiar a publicacdo
de jornais que defendessem suas proposicoes. A extensa rede formada pelos comerciantes e

seus agentes também facilitava a difusdo desses periddicos.

O Espelho Politico e Moral (05/1813 a 02/1814) foi o primeiro jornal de Rocha
Loureiro apoiado pelo Clube. Até mesmo a partida do jornalista para Londres teria sido
organizada pelos negociantes “que o chamaram para lhe confiar a redacdo de um jornal
financiado por eles e destinado a defender seus interesses” (Tengarrinha, 2002, p. 244).
Fechado O Espelho em razdo de seu alto custo como semanario, meses depois foi iniciado o
mensal O Portuguez, com auxilio que se estendeu por anos e que o jornalista fez questdo de
agradecer quando do fechamento do jornal. O Portuguez foi rentavel e seu diretor chegou a

dispor de “cerca de 12 mil cruzados por ano” (Tengarrinha, 2002, p. 246).

O primeiro da linhagem dos jornais de lingua portuguesa em Londres foi o Correio
Braziliense ou Armazém Literario™ editado pelo brasileiro Hipélito José da Costa de junho de
1808 a dezembro de 1822. Era destinado ao Brasil, mas também circulou em Portugal e na

Inglaterra. Foi o primeiro jornal politico em lingua portuguesa livre de censura. Embora

!> Foi impresso o total de 175 edicBes reunidas em 29 volumes. Era um misto de jornal, revista e livro. Sua
estrutura editorial continha quatro se¢des: politica, comércio e artes, literatura e ciéncias, e miscelanea. Mensal,
tinha formato de brochura in-8° grande, e variava de 80 a 150 paginas.

15



defendesse a manutencdo do Império luso-brasileiro — s6 a partir de julho de 1822 mudou de
posicdo —, € considerado o jornal que mais contribuiu para a independéncia do Brasil ja que ao
longo de sua trajetdria despertou o espirito de autossuficiéncia do Brasil aos brasileiros

demonstrando as potencialidades econémicas, politicas e culturais do pais.

Hipdlito da Costa estudou leis e filosofia em Coimbra e integrou a chamada geracao
de 1790 que visava o fortalecimento do Império luso-brasileiro. Era magom e foi preso pela
Inquisicdo portuguesa durante trés anos. Em 1805 conseguiu fugir e se refugiou em Londres
de onde passou a produzir seu jornal. Varnhagem (Apud. Rizzini, 1946, p. 348) ressalta: “Nao
cremos que nenhum estadista concorresse mais para preparar a formacdo no Brasil de um
império constitucional do que o ilustre redator do Correio Braziliense”. Para Dines (2001, p.
xxvi), foi “o prototipo do intelectual das luzes: humanista, liberal ¢ cosmopolita” que, sem

sair de Londres, foi “o cabe¢a de uma revolucao sem sedi¢ao”.

O Investigador Portuguez em Inglaterra foi criado em junho de 1811 com o apoio da
Coroa portuguesa para combater a influéncia do Correio Braziliense junto a opinido publica
portuguesa e inglesa. Para isso, recebia a importancia de “14 mil Cruzados da Corte do Rio,
além de pagas as despesas com papel ¢ a tipografia” (Tengarrinha, 2002, p. 243). A partir de
1814, com O Portuguez, ganhou mais um jornal a ser combatido. Era ainda apoiado por
comerciantes portugueses em Londres e os governadores do Brasil recebiam ordens do
governo central para que incentivassem a leitura do jornal em suas regides. Possivelmente, foi
o jornal mais lucrativo dessa fase, pois quando o deixou em 1819, José Liberato Freire de
Carvalho fez a retirada de mais de mil libras de proventos. Tinha por divisa: Tudo a favor do

povo e nada pelo povo; tudo feito pelos governos, para que o povo nada faca.

Em sua primeira fase, o periédico foi redatoriado pelos médicos Bernardo José de
Abrantes e Castro (embaixador de Portugal em Londres), Vicente Pedro Nolasco da Cunha e
Miguel Caetano de Castro. A partir de janeiro de 1814 teve como redator José Liberato, que
pouco alterou a linha editorial. Porém, em 1818 deu inicio a fase mais critica do jornal em
relacdo ao governo e por isso teve desentendimentos com o agora embaixador em Londres, 0

conde de Palmela.’® O jornalista reivindicava mais autonomia editorial, pois percebeu que

1% Conforme Tengarrinha (2002), também fizeram parte dessa primeira emigracdo o Microscopio de Verdades,
com apoio financeiro dos comerciantes portugueses em Londres e redigido por Francisco de Alpoim e Meneses,
teve apenas oito edi¢des entre 1814 e 1815. Nao teve grande projecdo, mas destacou-se pelos violentos ataques
contra o Tratado de 1810; O Padre Amaro ou Sovela Politica Histdrica e Literaria, do padre Joaquim Ferreira de
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quanto mais critico, maior era a aceitacdo dos leitores e maiores eram as vendas. O governo
retirou o apoio financeiro, embora Palmela fosse contra, pois sentia a necessidade da
manutencdo do veiculo para amenizar os efeitos do Correio e de O Portuguez. José Liberato

deixou o jornal, 0 que acarretou no seu fechamento em fevereiro de 1819.

O Campedo Portuguez ou o Amigo do Rei e do Povo fecha o conjunto dos quatro
principais jornais da chamada primeira emigracdo'’ da imprensa portuguesa em Londres.
Criado por José Liberato com parte do lucro obtido em O Investigador, circulou de julho de
1819 a junho de 1821. Ao sentir a identificacdo do leitor com as criticas, o jornalista as
acentuou em relacdo ao governo, bem como recebeu apoio dos comerciantes portugueses em

Londres. Sua atuagdo também despertou a censura e perseguicoes.

Em razdo da influéncia que exerciam, os jornalistas e jornais lusitanos em Londres

eram bastante assediados por politicos e homens de negdcios que desejam inserir suas ideias e

ideais na esfera publica. Em 1820, Rocha Loureiro faz um relato que denota certa

promiscuidade em relacdo a frequéncia e a forma como ocorria esse assédio, inclusive por
parte do governo de Portugal e do Brasil.

Com talentos medianos, e inclinagdo para deles abusar, ndo ha melhor oficio que o

de ser jornalista em Londres. La vem um, que oferece o tomar 600 exemplares de

um jornal, se o redator quiser imprimir nele um certo artigo; chaga dai outro com

uma letra aberta, se o homem quer advogar um certo sistema; ha sempre um ou

outro Manddo no Brasil ou em Portugal, que deseja aqui ter um Santo de sua

devogdo; e ja se sabe, ndo é mesquinho nas ofertas e oblagBes. Finalmente, a

Legacdo Portuguesa aproveita tudo, quando supde que por a imprensa pode adiantar

seus infames projetos; e muito embora ndo se pague aos Pensionarios, como agora

acontece, que se estdo devendo dois quartéis de ordenados. Dird alguém que a nossa

preguica nos tolhe o estarmos ricos: sera; mas também € parte nisso 0 ndo o
querermos ser por meios ruins. (O Portuguez, 1821, vol. 11, n° 66, p. 464).

As investidas como forma de controlar esses jornais por meio de censura, perseguicdes
ou tentativa de suborno sdo indicios da sua difusdo e influéncia junto a opinido puablica.
Conforme Tengarrinha (2002), Correio Braziliense, Investigador, O Portuguez e O Campeéo
Portuguez tinham pelo menos entre 400 e 500 subscritores, 0 minimo necessario para que

tivessem algum lucro. Eram lidos em Londres, Lisboa e no Porto principalmente por

Freitas, editado de janeiro de 1820 a agosto de 1826, mas com apéndices publicados até 1830. “Freitas tinha mau
estilo e pior moral, pondo a sua pena em leildo a quem mais lhe desse” (Tengarrinha, 2002, p. 246).
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profissionais liberais como médicos, advogados e comerciantes, além de estudantes da
Universidade de Coimbra. Como os exemplares passavam de mdo em méo, o alcance era de
milhares de leitores. O Correio e O Portuguez chegavam a diferentes regides do Brasil, como

é possivel observar na procedéncia das cartas que recebiam.
3. O jornalista Rocha Loureiro

Jodo Bernardo da Rocha Loureiro (24/11/1778-20/02/1853) foi um intelectual atuante
e a frente de seu tempo. Nasceu em Gouveia (comarca da Guarda), foi advogado, professor e
politico. Mas foi como jornalista que inscreveu seu nome na historia. Nao fazia concessoes a
seus principios liberais e manteve-se fiel @ monarquia constitucional, mas deixou evidenciada
a sua forte simpatia ao republicanismo. Sofreu perseguicdes e se refugiou em diferentes paises
onde pudesse usar a pena com liberdade como instrumento para expressar seus ideais. A

salde instavel marcou boa parte de sua jornada até o seu falecimento em Lisboa, aos 74 anos.

Neto de escrivdo e filho de bacharel, mas com poucos recursos, teve os estudos
apoiados por um parente. A formagéo intelectual familiar lhe permitiu acesso a importantes
autores de vertente liberal. Cursou o ensino secundario na Congregacdo do Oratdrio, em
Vizeu, e em 1805 graduou-se em Direito, em Leis e em Canones pela Faculdade de Leis e
pela Faculdade de Cénones da Universidade de Coimbra. Atuou como professor de Gramatica
Latina em Coimbra e depois mudou para Lisboa para exercer a advocacia junto ao escritorio
de Joaquim José da Costa Lima.

Naquelas instituicdes adquiriu conhecimentos de latim, logica, filosofia, direito e
retorica que tanto influenciaram suas ideias e seus escritos. Platdo, Aristételes, Séneca e
Plutarco sdo alguns filésofos da linhagem cléssica frequentemente citada em seus textos.
Entre os pensadores modernos teve como principais influéncias Montesquieu, Rousseau,

Kant, Pope, Hume, Locke, Newton, Mirabeau e Bacon.

O Portuguez era uma obra aberta do catecismo liberal. De Montesquieu, por exemplo,
em O espirito das leis (1748), vem um dos fundamentos do liberalismo que é a
descentralizacdo do poder com a atuacdo harménica e autbnoma dos poderes Executivo,
Legislativo e Judiciario. De Rousseau, Contrato Social, a concep¢do de que o trono nédo €

emanado por Deus, mas pelos homens. Ainda na juventude, a leitura de Mirabeau (Ensaios
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sobre o despotismo oriental) despertou no jornalista um “6dio entranhavel” de toda e

qualquer forma de despotismo.®

Seu primeiro jornal foi o bissemanario politico e noticioso Correio da Peninsula ou

Novo Telégrafo (07/1809 a 08/1810), em parceria com Pato Muniz, em Lisboa. Com oito
paginas, o periddico teve 138 nimeros e mais seis suplementos totalizando 882 paginas. A
defesa dos ideais liberais logo lhe rendeu conflitos com o sistema de poder vigente. Seu
principal desafeto nesta fase foi o padre absolutista José Agostinho de Macedo. Em 1812, o
padre publicou o poema heréico-cémico intitulado Os Burros, no qual Rocha Loureiro era o
protagonista. Na quadra a seguir, alguns dos muitos insultos do padre:

Eu canto o bacharel Jodo Bernardo,

O maior asneirdo dos asnos todos

Que entupiram Lisboa e ali fundaram

Da universal sandice império eterno
(Apud Boisvert, 1973, p. 23)

Os oficiais que dirigiam a Gazeta de Lisboa e detinham o privilégio da Coroa para
editar publicacdes, também percebiam em o Correio um forte concorrente em razdo da sua
boa aceitacdo pelos leitores. Um terceiro componente: na questdo dos Sebastianistas, Rocha
Loureiro e Pato Muniz publicam dois folhetos contra o padre. Esses fatores, além do
incobmodo do governo com as criticas, pode ser a explicacdo para a ndo renovacéao da licenca
do jornal ao final do seu primeiro ano de circulacdo. Sem se deixar abater, os jornalistas

continuaram, por meio de folhetos, sua campanha contra José Agostinho de Macedo.

Em razdo das perseguicdes, Rocha Loureiro se exila em Londres. Saiu de Lisboa em
mar¢o de 1813, “quase desesperado da medicina” e embarcou “em bragos da morte e nos de
dois marinheiros”. Com passaporte concedido pelo ministro D. Miguel Pereira Forjaz, que
viria a ser um dos principais alvos de suas criticas, chegou a Inglaterra (porto de Falmouth)
em abril. J4 em 4 de maio, passa a atuar em O Espelho Politico e Moral, jornal dirigido pelo
diplomata José Anselmo Correia Henriques e que tinha apoio dos comerciantes portugueses
em Londres e do brasileiro Hipdlito da Costa. O Espelho teve vida curta e fechou em
fevereiro de 1814 totalizando 41 nimeros e 328 péginas; oito por edi¢cdo. Rocha Loureiro,

entdo, passou a editar O Portuguez a partir de abril daquele ano.

'8 O Portuguez, vol. 13, n° 74, p. 192 (Apud Boisvert, 1973, p. 19).
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Atribui sua recuperagdo aos ares da “medicina moral” de Londres “onde o sol da
liberdade ¢ pura luz continua™.®® Seu relato expde detalhes do delicado estado de satide em
que chegou a Inglaterra e deixa transparecer seus problemas de natureza psicologica.

Ja sou outro homem; ja meus passos se firmam vigorosos sobre a terra; minha
cabeca, antes caida frouxamente sobre os ombros, agora se levanta e me faz parecer
verdadeiramente homem [...], meus olhos antes encovados e sumidos, caminhando
talvez para o sono eterno, ja ndo se abrem tdo amortecidos para a luz do dia, e ja
folgam do espetaculo da natureza: enfim a médo da doenca, tdo pesada sobre o meu
corpo languido, ha deixado quase de todo os meus dedos cor de cera [...], também
vdo a melhor as faculdades de meu espirito que jaziam sopitas e abafadas pela
doenga [...]. Esta nossa pobre alma é um hospede bem ruim de contentar. (O
Portuguez, 1814, vol. 1. n° 3, p. 196).

Os problemas de ordem politica ndo tardaram a criar-lhe obstaculos em Londres.
Como ja sofrera perseguicdes em Lisboa por causa do Correio da Peninsula, de pronto o
embaixador de Portugal em Londres, o conde de Funchal, ficou no seu encalgo. Usou de
meios diplomaticos para que o governo inglés viesse a expulsar o jornalista do pais.

Quando chegamos a Inglaterra, ndo foram poucos o0s sustos e trabalhos que
sofremos; nem teve pequena parte neles o absoluto embaixador portugués, conde de
Funchal. Da parte de El Rey (em Inglaterra) fez-nos ir a sua presenca por que se la
ndo féssemos, a alternativa que nos deixava a Policia, era quebrar-nos a licenga de
residir que nos havia dado, e fazer-nos daqui sair (O Portuguez, 1816, vol. 3, n° 14,
p. 198).

Quando chegou a Londres, Rocha Loureiro recebeu auxilio de Hipdlito da Costa que,
entre outras iniciativas, fez a carta de recomendacdo a ser apresentada na Imigragéo inglesa
para a concessdo do visto de residéncia. O embaixador Funchal irritou-se com a situacao e
acionou as autoridades inglesas exigindo que a carta fosse assinada por ele. Rocha Loureiro
foi intimado a embaixada para audiéncia com Funchal para este providenciar nova carta. No
encontro, foi questionado se mantinha seu juramento de obediéncia ao rei de Portugal e o
porqué havia deixado sua patria. A resposta foi incisiva: “[...] enquanto fosse despotico o
Governo de Portugal, estavamos determinados a Ihe renunciar a obediéncia e a nunca mais lhe
ser sujeito”. Porém, adverte que “quando um ou outro vassalo renunciar desgostoso a Patria,

por que o pode fazer, daf deve colher-se que milhares e milhares o fariam, se o pudessem.?

Seu prestigio em defesa do liberalismo e na luta por reformas no sistema monarquico

portugués o levou a ser nomeado Cronista-Mor do Reino em 18 de novembro de 1821, pelo

%0 Portuguez, 1814, vol. 1, n° 3, p. 195.
2% 0 Portuguez, 1816, vol. 3, n° 14, p. 198.
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governo liberal instaurado ap6s a Revolucdo do Porto de 1820, embora continuasse residindo
em Londres em 1821. Em 30 de outubro de 1822 foi nomeado Adido a Legacdo em Madri e
partiu para a capital espanhola. No més seguinte, foi eleito deputado pela ala mais
revolucionaria do Liberalismo como representante da comarca de Guarda que incluia
Gouveia, sua terra natal. Em dezembro retorna a Lisboa para exercer seu cargo legislativo.
Com a queda do governo constitucionalista em junho de 1823, foi perseguido pelos
Miguelistas e pelos Liberais Moderados e se refugiou novamente em Londres. Foi destituido
do cargo de cronista-mor pelo ministro Joaquim Pedro Gomes de Oliveira, 0 mesmo que o
nomeara para a funcdo. Em solo londrino, passou a editar novamente O Portuguez a partir de

setembro de 1823 e encerrado definitivamente em 1826.

Tocado pela for¢ca do movimento republicano na América, principalmente nos Estados
Unidos, deixa antever mais de noventa anos antes, que aquele regime de governo poderia
tomar Portugal, o que se confirmaria com a Proclamacdo da Republica em 5 de outubro de
1910. Porém, calcado nos “habitos e costumes dos povos”, invoca a tradicdo em defesa da
monarquia. No caso, a monarquia constitucional que ele da a entender como “fiel da balanca”
entre os “dois moveis”: replblica e monarquia absolutista.

E verdade que o espirito do século parece nunca haver sido tdo republicano como
agora, porém é também uma verdade que nunca 0s costumes e os habitos dos
homens foram tdo monarquicos como agora; porgue nunca, COmMo NoO presente
século, se viram tamanhos desejos de acumular riquezas, de gozar de todas as
comodidades da vida, e de ter honras, titulos e dignidades, o que certamente ndo é
muito republicano. Logo é claro que s6 o espirito dos tempos é contra as
monarquias, porém que todos os habitos e costumes dos povos sdo a favor delas.
Que devem, por consequéncia, fazer os governos? Empregar habilmente estes dois
méveis, porque o fiel da balanga h4 de pender sempre para o lado da monarquia.

Contudo, é preciso tratar tudo isto com muito jeito, por que um s6 descuido pode ser
fatal. (O Portuguez, 1817, vol. 7, n° 38, p. 827).

Santos (1983), que realizou estudo sobre a vertente republicana de Rocha Loureiro,
ndo identificou em O Portuguez qualquer declaracdo explicita do jornalista na qual
assinalasse eu sou republicano, mas reuniu uma série de elementos nas paginas do periddico e
de outras fontes que atestam a identificagdo do jornalista com este regime de governo.
Conforme a autora, ndo se trata de ideias isoladas, mas de um “sistema de ideias” que permeia
0 periodico da primeira a ultima edicdo, embora de forma néo aprofundada ou conclusiva em
razdo da continuidade ou ndo da publicacdo. Esse sistema fica mais evidenciado a partir da

Revolucédo do Porto de 1820, e pontualmente na traicdo do rei contra os liberais no episddio
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da Vilafrancada em 1823 e ap6s sua morte em 1826. E neste contexto que desenvolve seus

escritos mais violentos contra a monarquia, a dinastia dos Bragangas e a Igreja.

Na reivindicacao de reformas politicas e administrativas que implicavam na reunido

das Cortes e na elaboracdo da Constituicdo, entre outras acGes para rever o despotismo e a

ruina em que se encontrava Portugal, construiu sua “pedagogia da revolugdo”. Na verdade,

uma revolucdo de carater reformista que cabe ao rei conduzi-la, para evitar que ocorra de

forma violenta (Santos, 1983, p. 174). Para o jornalista, se o rei ndo a fizer, legitimarad ao povo
que a faca, de forma pacifica ou nao.

[...] se o governo ndo a quer fazer voluntariamente, quem pode negar ao povo o

direito de a fazer, quando ele o tem de ser bem governado? Mas se 0 governo quer

reger o povo com cetro de ferro e seus principios e maximas incorrigiveis,

mostrando rebeldia e pertinacia igual a sua incapacidade, entdo aprovamos de todo o

coracgdo e em boa consciéncia, até as reformas mais violentas como as dos ingleses
que langaram do reino os Stuarts, furiosos (O Portuguez, 1818, vol. 8, n° 48, p. 700).

Seu grande modelo de republica eram os Estados Unidos em razdo do seu potencial
econémico e livre mercado, das virtudes civicas, da liberdade politica e de pensamento, da
tolerancia religiosa. Porém, Portugal carecia de elementos fundamentais para atingir o espirito
civico republicano, o que tornava dificil a instauracdo do regime no pais.

Portugal, atendendo a sua situagdo maritima e terrestre, poderia ser republica muito
mais poderosa do que a dos holandeses fora [...] porém, falta-nos o melhor, de que
ndo careciam os holandeses. Faltam-nos virtudes republicanas, costumes austeros e
singelos, industria e zelo infatigdvel. Aonde ha agora essas virtudes, ndo dizemos ja
entre nods, sendo em alguma parte da nossa Europa? Comércio, luxo, amor de honras
e riquezas, que é o carater do nosso tempo, mal se compadecem com as formas da

feroz democracia. Por isso, ndo se pode entre nds admitir. (O Portuguez, 1826, vol.
15, n° 88/89, p. 456).

Em 1825, conforme Santos (1983), Rocha Loureiro “inventa” uma entrevista com um
cavalheiro inglés para, em forma de didlogo, expor seu ponto de vista sobre duas questdes que
considera essenciais: a unido da Peninsula e a institucionalizagcdo de um governo republicano,
estabelecendo uma ligagdo entre ambas. Para além das pesadas digressdes contra a dinastia
Braganca, apresenta sua proposta:

Desejo toda a Peninsula das Espanhas unida, como nos Estados Unidos da América,
sob a autoridade de um presidente escolhido todos os quatro anos por legislatura

geral, que deve, distribuida em duas Camaras, ser o composto da Representacdo dos
Estados que entram na Unido (O Portuguez, vol. 15, p. 564, apud Santos, 1983).
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Considera que seriam necessarias apenas algumas alteragdes na Constituicdo
americana para adaptd-la ao desejado governo da unido Ibérica e para evitar possiveis
desequilibrios eleitorais em razdo do menor contingente de eleitores portugueses, poderia ser

[3

estabelecida uma “rotacdo calculada sobre a base da povoagdo relativa” ou “ quando o

Presidente saia de uma nacéo, seja sempre da outra o vice-Presidente”.?

Assim como Hipolito da Costa, Rocha Loureiro era partidario das ideias de Dom
Rodrigo de Sousa Coutinho relativas a construcdo do Grande Reino Luso-Brasileiro. O
jornalista pertenceu aquela que Kenneth Maxwell definiu como a “geragao de 1790 (apud
Neves, 2002, p. 470). Eram intelectuais principalmente brasileiros formados em Coimbra,
dentre os quais o ministro da Marinha, Rodrigo de Sousa Coutinho, procurou agregar em
torno de um “plano de reformas que para o Império portugués, visasse a reduzir a insatisfacao
da populagdo colonial com os impostos e outros agravantes” e reconhecesse a “importancia do
Brasil para a sobrevivéncia econdmica e politica de Portugal”. Tinha em mente “a criagdo de

um grande Império luso-brasileiro, em que o portugués ‘nascido nas quatro partes do mundo’

se sentisse unicamente e ndo mais do que portugués” (Neves, 2002, p. 471).

Ainda conforme Neves (2002, p. 472), este grupo “ndo aceitava mudangas bruscas,
advindas de uma revolucdo, e propunham, em seu lugar, saudaveis reformas, que nao
alterassem a ordem vigente profundamente”. Para atingir seus objetivos, apostavam em
medidas culturais e pedagdgicas. Neste sentido, o jornal era o instrumento adequado para a

disseminacdo de mudancas naquela nova esfera publica.

Porém, Rocha Loureiro foi um dos pioneiros a conjecturar a possibilidade de
separacdo dos dois reinos; um dos primeiros intelectuais a falar abertamente no que Valentim

Alexandre, em seu Sentidos do Império (1992), definira como "anti-brasileirismo".

Em 1835 é eleito novamente deputado e em 2 de janeiro do ano seguinte retorna a
Lisboa para tomar posse e € reintegrado ao cargo de Cronista-Mor. Comemora 0
restabelecimento da Constituicdo de 1822 e em 1836 participa da Revolugéo de Setembro. Em
razdo de alguns ministros terem sido eleitos deputado, mesmo contra 0s preceitos
constitucionais, mas por meio da articulagcdo de Passos Manuel, Rocha Loureiro renuncia ao

cargo de deputado e passa a residir em Coimbra.

21 O Portuguez, 1826, vol. 15, p. 573, apud Santos, 1983.
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Em Lisboa e no Porto fez pesquisas para o livro Historia do Cerco do Porto, que ndo
chegou a escrever. Contrario a politica do novo governo que assumiu apés a restauracdo da
Carta Constitucional, em 1836 perde novamente o cargo de Cronista-Mor. Migrou entdo para
Cédis onde publicou, em 1842, o livro O Portugués em Cadis, que foi apreendido. Seguiu
para Madrid, onde atuou como professor particular. Em 1851, publicou a Unica edicdo da
Revista de Portugal, que revela “a decadéncia de seu espirito” (Fonseca et al, s.d., p. 854). A

partir de entdo, seus problemas mentais se agravam e ele morre dois anos depois, decrépito.

Ao avancar dos anos, a desilusdao de Rocha Loureiro com o governo s6 aumenta, pois
este estava “tao perdido e¢ abismado na corrup¢ao” que ndo poderia por si mesmo promover as
reformas necessarias ao pais, e estas s6 seriam possiveis por meio de um “grande milagre”
externo ao governo. Esperava que as reformas viessem do povo e “nunca do rei” ou de seus
ministros. Mas como o povo encontraria muitos obstaculos, coloca-se com “um dos pioneiros
que lhe véo terraplanando esse caminho e desafiando quantos impedimentos nele tem se
juntado para obstruir a arte dos inimigos do povo”. Essa era a sua “obra” e os seus “fins”: ndo

esperar que do rei e dos ministros viesse “algum bom partido com o povo”.?

Sua maior batalha foi contra o despotismo, doenca gerada pela ignorancia. O remédio
era iluminar os povos ignorantes, instrui-los sobre seus direitos e deveres, publicar todas as
verdades e denunciar todos os abusos. E neste contexto que insere a “arte da divina imprensa”
que facilita “comunicar as luzes como a presteza de um relampago”. Como ndo nasce o

“antidoto” onde cresce o “veneno”, se exilou em Londres para atuar com liberdade.?

Em sua perspectiva, a crise portuguesa ndo era apenas uma questdo conjuntural, mas
resultado da ma administracdo do pais. Por isso, tanto o rei quanto seus ministros eram,
nomeadamente, os principais alvos de seus ataques. Falar das coisas e poupar as pessoas ndo
estava no seu ideario, pois “falar das coisas e das pessoas ¢ obrigacdo de quem escreve a
historia e a politica, as quais sdo a genealogia das causas e efeitos, ou a analise imparcial dos
fatos”. Em um discurso onde ndo cabem meias palavras, sentencia: “[...] arrastem-se pelos
cabelos ao tribunal da razéo todos os Ministros prevaricadores, inimigos da Patria, e do

Principe [...].7%*

?2 0 Portuguez, 1819, vol. 10, n° 55, pp. 24-25.
2% 0 Portuguez, 1815, vol. 3, n° 17, p 433.
O Portuguez, 1815, vol. 3, n° 17, pp. 433-435.
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Era apostando na forga da opinido publica como instrumento de (re)agéo para provocar

as reformas e as mudancas de seu tempo, que Rocha Loureiro levou os administradores a

execracdo publica. Via-se na missdo de formar a opinido publica, definida por ele como

“A opinido publica é a voz de Deus,

Alvo e mira constante da honra, da virtude e de toda a espécie de heroismo! Arbitro
supremo dos Reis e superior a todas as forcas dos Reis! Faz a forca ou a fraqueza
das nacdes; anula os decretos e sentencas da tirania; premia a virtude infeliz e a
inocéncia perseguida; envilece o despotismo coroado ou a estupidez premiada [...].
(O Portuguez, 1815, vol. 3, n° 17, p. 430).

2 sintetizaria mais tarde. Porém, adverte que a

natureza, a forca e os feitos da opinido publica sdo eficazes quando ela é fortalecida pelos

bons costumes do povo ndo corrompido, pela liberdade e pela instrucdo de todos os cidadaos.

Ao contrario, em governos despéticos que impdem atos degenerativos a seu povo, a opinido

publica torna-se

[...] uma loteria aladroada, aonde os Ministros, os validos e 0s regedores compram
os bilhetes, que eles sabem de certo, que hdo de sair premiados. Para o dizermos de
uma vez: ndo existe verdadeiro espirito e opinido publica; falta o Gnico freio que
poderia conter os abusos do poder. Eles correm a rédea solta pelo campo imenso da
devassidao; acaba o amor da pétria e, sem ele, 0 povo também em breve deixara de
ser nagéo. (O Portuguez, 1815, vol. 3, n° 17, p. 431).

Era essa opinido publica em formacdo que Rocha Loureiro buscava influenciar com

seu discurso inflamado contra o antigo regime e em favor do regime liberal, que naquela

altura, para ele, tinha sua melhor expressdo na monarquia constituicional. Entendia que as

reformas necessarias ao reino portugués sé poderiam ocorrer a partir das pressdes ao governo,

ja que este ndo tinha interesse em inicia-la por iniciativa prépria. Sua luta foi persuadir

governo e opinido publica sobre a necessidade das mudancas impostas pelos novos tempos e

que visavam o bem geral dos cidaddos, com base na liberdade no seu sentido mais amplo.

%> O Portuguez, 1817, vol. 6. n° 40, p. 1023.
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4. O Portuguez

Ninguém nos paga; escrevemos, ndo com a mira em o sérdido interesse; e nem ainda
por amor da gldria ou celebridade do nome. Um sentimento ainda mais nobre nos
anima, € o amor da patria e da verdade. Por isso, ndo pouparemos nenhum dos que
tém levado a nossa patria a ruina e a perdigdo. Nés os arrestaremos com execragdo e
os denunciaremos publicamente ao tribunal da opinido puablica (O Portuguez, 1814,
vol. 1,n°1, p. 8).

O enunciado acima encerra a apresentacdo do programa (Introducéo) de O Portuguez
ou Mercurio Politico, Comercial e Literario lancado em Londres em 30 de abril de 1814 por
Rocha Loureiro. Em oito paginas, apresenta os fundamentos editoriais e expde a contundéncia
com que o jornal atuou até outubro de 1826 quando fechou definitivamente. Apesar do tom
critico, para Rocha Loureiro a pessoa do rei é “sagrada” e “s6 0S ministros sdo responsaveis a
na¢do”; e estes ultimos foram os execrados perante a opinido publica. Porém, ao avancar dos
anos, seu discurso recrudesceu e Dom Jodo VI também foi responsabilizado ndo sé por néo
saber escolher bons ministros e por ndo saber vigia-los, como pelo “mal que se faz nos seus
estados” e pelo “bem que se deixa de fazer”?. Sofreu inclusive criticas de carater pessoal ao

ser definido como “rei fraco e desleixado”.%’

Na Introducdo foram contabilizados 32 conceitos que sintetizam as proposi¢oes
defendidas ostensivamente ao longo das 89 edicBes do periddico. Estes conceitos foram
agrupados em cinco grandes categorias tematicas que fundamentam a postura ideolégica de O

Portuguez e que remetem aos principais preceitos do liberalismo.?®

Liberdade Liberdade de | Reformas Instrugdo Ciéncias
imprensa

Liberdade, amor da | Imprensa, liberdade | Reformas, republica, | Instrucdo, amor da | As ciéncias, razéo,

liberdade, tirania, | de imprensa, opinido | constituigdo, patria, luzes, trevas | natureza.

mundo escravo, direito | publica, liberdade de | revolucbes, maquina | da ignorancia.
dos homens, liberdade | pensamento, espirito | politica.
dos povos, Somos | publico, patriotismo
livres!, povo livre, | nacional.

abusos, despotismo,
liberdade civil, poder
temporal e espiritual,
intolerancia da religido.

%6 0 Portuguez, 1817, vol. 7, n° 38, p. 829.

270 Portuguez, 1818, vol. 8, n° 48, p. 501.

%8 Desenvolvemos esse quadro a partir de outro levantamento realizado por Santos (1983), porém, o resultado
que obtivemos é bastante diverso daquela autora.
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Os conceitos de maior incidéncia no programa sdo espirito publico, liberdade de
imprensa e constituicdo com oito citagcdes cada. Na sequéncia, ciéncias (sete); liberdade (seis);
natureza (cinco); revolugdes, opinido publica, imprensa, despotismo, abusos, tirania e luzes
(quatro).?® Essa recorréncia temética expressa a linha editorial sobre a politica interna
lusitana, cujas pautas foram circunstanciadas pelas a¢es do tempo como a estadia da Familia
Real no Brasil e as consequéncias dai decorrentes. Os fatos ou situagdes, quer nacionais ou
internacionais que se insurgiam, eram invarialmente analisados sob estes prismas ou

remetidos a estas conjunturas politico-ideologicas.

A liberdade reivindicada era no seu sentido amplo, numa jungdo de fatores como
liberdade civil, mecanismos que promovessem a garantia individual e a felicidade dos
cidadaos, fim do trafico de escravos, liberdade de culto religioso, entre outros. J& na primeira
edicdo, reivindica a substituicdo do uso do termo vassalo pelo de cidaddo, pois vassalo
remetia a ideia de escravo e cidaddo de homem livre e ciente de seus direitos e deveres. A
essas liberdades acrescente-se a préatica do livre comércio tdo ferrenhamente defendida pelo

jornalista em consonancia com o ideario do grupo que Ihe apoiava e do liberaismo.

As reformas exigiam, acima de tudo, o fim da monarquia absolutista e a instauracéo da
monarquia constitucional com os poderes Executivo, Legislativo e Judiciario atuando de
forma independente. Reinvindicava a constituicdo, a moralizacdo da administracdo publica e o

fim da corrupgdo e dos governos despdticos de Lisboa e do Rio de Janeiro.

O Tribunal da Inquisicdo so foi extinto pela Revolugdo do Porto de 1820 e a censura a
imprensa no ano seguinte, dois grilhdes que tolhiam a liberdade de pensamento manifestada
de forma mais ampla por meio da imprensa. Para Rocha Loureiro, liberdade de pensamento e
de imprensa eram indissociaveis, pois a imprensa livre seria a grande ferramenta a disseminar

as luzes da instrucao e da ciéncia que libertariam os povos da ignorancia e das tiranias.

Consciente das transformagGes em curso, antecipa que aquela seria uma época, “mais
que todas, sempre famosa na historia pelos acontecimentos extraordinarios e revolucdes do

tempo” e que estava a nascer ali o “espirito publico, arbitro supremo da moral dos povos e

% Qutros conceitos constantes no artigo Introducdo e sistematicamente defendidos pelo jornal; repetidos trés
vezes: republica, razdo, reformas; duas vezes: espirito de religido, escravos, povo livre; uma vez: direito dos
homens, liberdade dos povos, opinides religiosas, ignorancia dos povos, liberdade de pensamento, poder
temporal e espiritual, povos escravos, Somos livres!, ser livre, amor da liberdade, liberdade das nacdes,
intolerancia das religides, absoluta ignorancia, instrugdo, trevas da ignorancia, patriotismo nacional, intolerancia,
nacao livre, maquina politica, liberdade civil e amor da pétria.
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primeiro movel das grandes revolugdes”. Percebe que as revolugdes ocorrem cada vez menos
pela forca das armas e mais por meio das representagdes simbdlicas. O exemplo dessa
mudanca foi o império de Napoledo que ruiu por que “se mostrou contrario aos direitos dos
homens e a liberdade dos povos que o haviam cimentado” e se revelou 0 “oposto ao espirito

s . . - ~ 30
publico do nosso século” que ¢ fundamentado nos “direitos da razdo e da natureza”.

Ao analisar as mudancas histéricas ao longo dos séculos, ressalta que o entusiasmo do
espirito publico de cavalaria (periodo feudal) foi sucedido por um “entusiasmo muito mais
perigoso, que foi o espirito de religido mal entendida, que despovoou a metade da Europa em
guerras civis por causa do dogma [...]”. Esse espirito de religido — na verdade fanatismo ou
supersticdo — ensinava que ndo havia virtude sem obediéncia ao Papa, nem valor sendo na
guerra contra os infieis. Em razdo da ignorancia dos povos, prevaleciam as opinides
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“absurdas” de que “Deus necessitava dos bragos dos cristdos para castigar” estes infiéis.

Esse periodo de “trevas” foi dissipado gradualmente “ao romper a aurora das ciéncias,
propagadas pela arte divina da imprensa”. Assim, na avaliagdo de Rocha Loureiro, as
ciéncias, fundamentadas na razdo e na natureza, libertaram 0s povos escravos da tirania
teocratica e da tirania dos governos e fizeram nascer o “espirito publico de amor da
liberdade”. Mas para que a imprensa possa cumprir seu papel de informar e instruir é preciso
acabar com a censura, mesmo que isso signifique a impressao de livros que podem “por abuso
causar alguns males; mas estes s6 podem se corrigir-se pelo proveito de bons livros”. Por isso,

“[...] ndo hé& outro meio que escolher, sendo o de permitir todos os livros [...]”.%

Para o povo saber distinguir entre bons e maus ensinamentos é preciso instrui-lo e
“infeliz” 0 governo que se opOe a satisfazer o que “exige a natureza humana” e que lanca
“ferros ao pensamento, a lingua e a escritura, que sao tdo livres como 0 ar que respiramos”.
Tal governo procura as “trevas da ignorancia” e ndo quer “cidadaos leais e sinceros; quer s6
escravos silenciosos e vilmente submissos”. Apesar do aparente controle que esse sistema
possa representar, é preciso ter cuidado, pois esses escravos, “encobrindo Seus pensamentos
com o disfarce e dissimulagdo, 14 vem tempo que derrubam o seu tirano [..].”* Para o
jornalista, os bons escritos despertam ainda o patriotismo, o entusiasmo pelas obras primas

nacionais, o amor pelas institui¢des, religido e gloria do pais.

%0 0 Portuguez, 1814, vol. 1, p. 7.

31 O Portuguez, 1814, vol. 1, pp. 7-8.

%2 0 Portuguez, 1814, vol. 1, n° 1, pp. 9-10.
% 0 Portuguez, 1814, vol. 1, n° 1, p. 11.
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Nesse contexto, O Portuguez se propde a dar “o remédio aos males da patria [...]” e
ndo receia ser perseguido, mas se o for “neste asilo de liberdade [Londres]”, buscard novo
refugio. “Temos amor ao nosso Principe e lealdade a casa reinante; se inculcamos algumas
ideias de reforma, é para a vermos assentar-se mais firme sobre o trono.”>* E foram pelas
reformas que Rocha Loureiro fez correr a sua corajosa pena. Suas palavras de ordem com as

quais encerra a apresentacdo sdo Patria e Verdade.

Anterior a primeira edi¢do, um folheto com quatro paginas divulga o langcamento do
jornal e apresenta suas caracteristicas. O periddico fora criado a partir da experiéncia do
jornalista em o Espelho, além da necessidade de tratar com maior proveito questdes relativas a

politica, ao comércio e a literatura, para que trouxessem algum bem ao Estado e a nacéo.

Informa que o conteldo editorial estd dividido em partes/ramos (editorias) que lhe
servem de insignia: politica, comércio e literatura. A politica tem foco nos acontecimentos
militares do més, extraidos e verificados pelos oficios e noticias certas; ndo serdo publicados
boatos ou conjecturas cuja maior parte é proveniente de fonte incerta e corrupta; serdo
noticiados principalmente negociacGes, ajustes, tratados de paz e de comércio celebrados

entre as varias poténcias, e examinados segundo o direito federativo ou comercial.

Para além dos acontecimentos no mapa politico europeu, a énfase serd a nacgéo
portuguesa notadamente as “suas forcas e recursos naturais, posicdo, local, necessidades,
circunstancias, para compara-los depois com o abatimento a que a vemos reduzida.”*®> Em tom
de adverténcia, sentencia que isso significa que

[...] nos veremos obrigados a remexer e combinar todas as partes da economia
politica e governo de Portugal; condenar os abusos e apontar os remédios aos males
que nos tém levado a perdigdo; tarefa por certo bem dificil e perigosa! Porém,
meteremos ombros a nossa empresa sem temor dos trabalhos e persegui¢des que nos

possam sobrevir, sem curarmos de outros respeitos e contemplagdes que ndo sejam
as da verdade. (O Portuguez, 1814. vol. 1, p. 2).

A secdo comercial visa a agricultura, artes, ciéncias, jurisprudéncia, finangas e outras
da administracdo publica em Portugal. A parte literaria promete extratos ou criticas de obras,

principalmente as portuguesas, no entanto, foi pouco explorada.® Ao final, o folheto

O Portuguez, 1814, vol. 1, n° 1, p. 14.

% 0 Portuguez, 1814, vol. 1, p. 2

% Somente em junho de 1815, reconhecendo essa deficiéncia, Rocha Loureiro publica o primeiro “artigo sobre
as boas letras”. Trata-se da carta (memdrias) de 28 paginas escrita em julho de 1814 pelo tenente-general Carnot,
conselheiro do rei Luiz XVIII, da Franca, e publicada naquele pais. Carnot atuou na Revolucdo de 1789 e seu
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conclama “todos os homens de letras e amigos da humanidade” a contribuirem com suas

9937

“luzes, avisos e conselhos™’ para serem publicados no periédico. A segunda edicdo,

conforme o anunciado, saiu em 10 de junho.

O Portuguez tinha o formato de livro (21 por 13 centimetros) com composicdo em
uma coluna. Abaixo do nome, um recurso bastante usado pela imprensa da época, um verso
de Camdes em epigrafe. Em O Portuguez, o escolhido foi: Vereis amor da patria, nao
movido/ De prémio vil; mas alto, e quase eterno. Assim como 0s demais, ndo deixou de
publicar inumeros editais, proclamacdes, editais, além de muitas correspondéncias oficiais e
de particulares, e artigos. Porém, quase sempre seguidos de longas analises e interpretacdes
feitas pelo jornalista muitas vezes discordando do conteudo ali exposto. N&o possui anuncios
(avisos). As paginas sao numeradas em sequéncia de uma edi¢do para outra e cada seis

ndmeros formam um volume.

As edicbes variam de 60 a 140 paginas, mas a maioria tem entre 80 e 90 paginas.
Entre abril de 1814 e janeiro de 1816 foi impresso por W. Lewis, 0 mesmo impressor do
Correio Braziliense. De fevereiro de 1816 a novembro de 1818 por T.C. Hansard e de
dezembro de 1818 a outubro de 1826 por L. Thompson. Até junho de 1816, as edi¢cGes eram
datadas com o dia 10 de cada més. Porém, devido aos constantes atrasos, de julho de 1816 a
dezembro de 1817 trazia na capa apenas 0 més da publicacéo e a partir de janeiro seguinte

apenas 0 numero da edig&o.

Ao longo de sua trajetoria foram impressas 8.148 paginas em 89 edicdes que formam
15 volumes. A primeira fase (abril de 1814 a janeiro de 1822) vai do nimero 1 ao 71, e a
segunda (setembro de 1823 a outubro de 1826) do 72 ao 89. Por medida de economia, as
edicdes 80-81 e 82-83 (1825) e 88-89 (1826) foram publicadas em conjunto, respectivamente.

Em maio de 1816, respondendo a reclamacgdes de assinantes sobre os frequentes
atrasos, aponta mais algumas caracteristicas de seu jornal e relata como o seu delicado estado

de salde comprometia a ja dificil tarefa que era fazer jornalismo no inicio do século XIX.

escrito dirigido ao rei faz uma analise daquele periodo e sobre “os principios dos governos”. Acusa que foi Luiz
XVIII guem matou o proprio pai, Luiz XVI, e ndo os revoltosos, pois ndo soube exercer sua autoridade, fugiu, se
acovardou quando deveria defender o pai com a espada e até sua Ultima gota de sangue. Em razdo do forte teor, o
editor que publicou o texto na Franca temia pela prépria vida, mas o considerou ao equivalente a um “apéndice
do Contrato Social fundado na Carta Constitucional” (O Portuguez, 1815, vol. 3, n® 14, pp. 120-124).

" 0 Portuguez, 1814, vol. 1, p. 4.
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Somos uma s6 pena a escrever; temos um livro para fazer todos os meses (apage!)
somos doentes e de um temperamento consumido; é-nos impossivel o cumprir. O
nosso Jornal é calculado menos para dar noticia, do que para a critica, portanto
fiquem entendendo os Senhores Assinantes, na entrada deste novo ano, que 0 N0sSso
Jornal continuara a ter a data do dia 10 do més (e faremos todos os esfor¢os por nos
pormos ao par, em sua publicacdo), mas de hoje em diante ndo contem com o Jornal
para esse dia certo; basta que tenham por certo e seguro que ha de sair um Jornal
todos os meses; o dia fica incerto. (O Portuguez, 1816, vol. 5, n° 25, pp. 108-109).
Para agilizar o processo de composi¢do e impressdo, a partir de outubro inverteu a
sequéncia das matérias. Cartas e artigos de terceiros passaram a ocupar as primeiras paginas

enquanto os textos do jornalista passaram as Gltimas. Ainda assim os atrasos persistiram.

Em 1919, volta a queixar-se do seu cotidiano e que seus escritos tém gerado “mais do
que dinheiro, perseguicdes, intrigas e 0dios de Manddes, sem fazer conto com invejas mal
merecidas e emulacdes, friezas de egoistas, esquivancas de aulicos pretendentes [...]”, mas
também faz mengdo a “alguns poucos espiritos generosos” que 0 auxiliam na empreitada.
Reconhece que era previsivel a avalanche de oposicdes e, apesar dos contratempos, nao veria
o “rosto da miséria” enquanto os amigos portugueses ndo o desamparasse. Quanto mais
agudas sdo suas criticas e denuncias, mais recebe apoio de pessoas que antes ndo sabia nem o
nome, mas que passaram a lhe socorrer declarando-se “protetores e bons soldados com praca

assente na causa comum da liberdade.”®

Entre os benfeitores ha também os oportunistas, como o portugués de generosidade
“indigna e mesquinha tacanhez” que ofereceu uma “letra aberta” ao jornal, mas que néo foi
utilizada. *° Mais tarde, o benfeitor suspendeu a oferta sem que houvesse quaisquer rusgas ou
ofensas por parte do jornal. Segundo Rocha Loureiro, em parte por que o doador alcangou

seus fins de ambicgéo e em parte porque receava que o dinheiro fosse realmente utilizado.

Em 1821, assume um cargo na administragdo do governo liberal e encerra as
atividades de seu jornal. Porém, anuncia que a ultima edicdo seria como a primeira: lavada a
“cortar abusos, crimes, vicios e maldades” e que as regras do oficio ndo seriam esquecidas “se
ocasido se nos oferecer a tornar a ele”,*® 0 que aconteceria em 1823. A despedida tem um tom
de lamento, mas também deixa um alerta quanto ao seu olhar agucado em relacdo ao novo

governo do qual faria parte.

% O Portuguez, 1819, vol. 10, n° 55, pp. 15-17.
% O Portuguez, 1819, vol. 10, n° 55, p. 17.
00 Portuguez, 1822, vol. 12, n° 71, p. 367.
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Em verdade, oferece espinhos o redigir o Gltimo nimero de um jornal independente,
que nunca meteu no escuro os erros, defeitos e outras ruindades da administracéo,
agora que o redator entrou para ela; pois ainda que o passado governo fosse entre
nés o pior que o da Turquia, e o de hoje seja o contrario disso, todavia, governo
liberal sempre tera falhas e defeitos, e 0s ministros dele nunca poderdo levar a bem
(que sdo homens) o serem notados por criaturas suas. Eis aqui 0s espinhos desta
nossa Ultima composicdo. Embora havemos sustentar o antigo carater de jornalista,
sem tropecar mal airoso ao cabo de nossa carreira e, suceda o que suceder, ndo se
nos dara que nos julguem por esta nossa derradeira composicdo. (O Portuguez,
1822, vol. 12, n° 71, p. 367).

Nas ultimas péginas, enfatiza que o trabalho foi longo e cansativo, mas que valeria
gastar a vida ainda que s6 coubesse as futuras geracdes “colher os frutos, caso seja que nao
tenhamos ocupado nosso tempo na cultura de arvores estéreis”.** Ao texto, intercala versos de

Camdes que sintetizam a sensac¢ao de missao cumprida e 0s novos ares para Portugal:

Podeis-vos embarcar, que tendes vento
E mar tranquilo para a patria amada.
E a sua patria e Rei temido e amado

O prémio e gldria dao, porque mandou,
E com titulos novos se ilustrou.

Deixa explicitado o apoio financeiro que recebeu dos comerciantes portugueses em
Londres ¢ “dois ou trés no Brasil”, que “at¢ com dispéndio de sua fazenda estenderam a
circulacdo de O Portuguez”. Nao fosse este auxilio, “ja ha quatro anos este nosso jornal ndo
existira; pois havendo sido por mar e terra bloqueado dos Manddes, de necessidade havia a

praca capitular (que nunca fariamos) ou o sitiado perecer de fome e de miséria.”*?

4.1 Segunda fase: ressurrei¢ao e morte

Os problemas da primeira fase se intensificam na segunda, iniciada em setembro de
1823, e parecem esgotar as forcas de Rocha Loureiro e de seu jornal. A periodicidade ainda
mais irregular é um dos sintomas. Em trés anos foram apenas 18 nimeros (72 a 89): 1823
(setembro, outubro, novembro, dezembro); 1824 (marco, maio, agosto e novembro); 1825
(janeiro: duas edi¢cbes em uma, maio: duas em uma, agosto e outubro); 1826 (janeiro, julho,

outubro: duas em uma).

Boisvert (1973) divide a trajetéria de O Portuguez em quatro fases. A primeira (abril

de 1814 a junho de 1817), denominada de “desenvolvimento”, ¢ marcada pela expansido do

*1 O Portuguez, 1822, vol. 12, n° 71, p. 443.
20 Portuguez, 1822, vol. 12, n° 71, p. 444.
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jornal por dois fatores: colocar-se como porta-voz da opinido publica que até entdo nao tinha
COMO Se expressar e por que seus severos diagndsticos sobre a crise portuguesa e suas
sugestdes de matiz liberal encontram eco nas aspiracdes populares; havia a esperanca de o
governo promover as reformas necessarias e a perseguicdo aos jornais portugueses em

Londres ndo era tdo acentuada.

O segundo periodo, o da “resisténcia” (julho de 1817 a setembro de 1820), é o que
exige mais tenacidade do jornalista em razdo da perseguicdo contumaz. Em janeiro de 1817, a
Espanha reage agressivamente, com apoio internacional, a ocupacdo de Montevideo; em
marco ocorre a Revolucdo Pernambucana; em maio é descoberto em Lisboa o complé de
Gomes Freire. O conde de Palmela, embaixador de Portugal em Londres, responsabiliza o
Correio Braziliense e O Portuguez pelas duas insurrei¢bes. Ambos sdo proibidos de circular
em Portugal e meses depois, em dezembro, O Portuguez também é proibido de circular no
Brasil. Rocha Loureiro vé-se privado de boa parte de seus rendimentos e reduzido a pobresa
extrema. Esta é a fase em que o auxilio dos comerciantes torna-se imprescindivel evitando o

fechamento do jornal.

A perseguicdo e a censura s6 fazem aumentar a flria de Rocha Loureiro. E desta fase
um de seus memoriais mais contundentes contra D. Jodo VI. Acusa-0 de submisso as
poténcias estrangeiras que lhe impdem até mesmo os ministros que devem ou nao fazer parte

do seu governo.

V.M. em todos seus tratos e negdcios publicos, que s6 por suas médos hdo corrido
(mais a solta e sem freio do que se V. M. fosse Grdo Turco; pois este, sequer, nada
pode determinar sem conselho do seu Divan) tem sempre, por fatal desacerto,
sacrificado a honra e dignidade de sua Coroa, a independéncia nacional e a fazenda,
vidas e direitos de seu Povo. Como entdo ousara V. M. intitular-se Principe
Soberano e independente? Porventura tem o Rei de Portugal, em tratos publicos com
outros Governos, alguns mais amplos direitos que ndo possuam os Despotas da
Sérvia, Valachia, Moldavia ou Bésnia? A comparacédo é toda em grande descrétido e
desvantagem de V. M., pois esses Despotas, ou pequenos Régulos, apenas sao
dependentes da autoridade da Porta, Russia ou Austria, e V. M. 0 é de todos o0s
Governos do mundo, que lhe queiram despachar ordens e fazer-lhe insultos. Sempre
eu cuidei que a Inpendéncia dos Soberanos era a igualdade da natureza, que so de
Deus recebia leis; mas enganei-me com V. M.; e quando vejo que a Franca ou
Inglaterra podem ordenar-lhe que Ministros deva ter e que direitos cobrar por as
mercadorias estrangeiras, bem claro se amostra a meu rude juizo que V. M. s6 se
julga Soberano independente porque o é despético de seus Vassalos. Porém, mal
fundamento por certo é esse e errado vai 0 juizo do que assim discorrer [...]. Veja ai,
Senhor, como V. M., ainda que seja Pastor dos Portugueses (que bem gado séo) ndo
passa de ser um Pegureiro ou Zagal como alugado, que recebe ordens de seus
Maiorais e pode, ao ajustar das contas, ser por esses Amos lan¢ado do servigo (O
Portuguez, 1819, vol. 9, n° 53, pp. 386-387).
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O terceiro periodo (outubro de 1820 a janeiro de 1822), ja sob o triunfo da Revolugéo
Liberal, O Portuguez circula livremente e Rocha Loureiro se posiciona, em Londres, sobre 0s

debates a cerca do novo governo, até assumir o cargo de adido na embaixada em Madri.

A quarta fase (setembro de 1823 a outubro de 1826) € a da “ressurei¢do”, mas também
a da morte do jornal. O Portuguez retorna, mas os liberais estdo desiludidos em razéo da dura
repressdo imposta pelos revolucionarios a seus opositores. Rocha Loureiro critica 0 novo
governo e revela certo desanimo por ndo conseguir o apoio esperado. “Enfurece-se
imprudentemente” e ¢ processado por Palmela, sendo condenado por difamacéo. Do Brasil,
Dom Pedro outorga a constituicdo aos portugueses, o que desarticula os liberais e corrobora
para o fechamento definitivo do jornal.

O longo intervalo de sete meses entre a primeira e a segunda edicdo de 1826 era
explicada de diferentes formas pelos leitores, conforme o proprio Rocha Loureiro: repouso
necessario para o jornal continuar sua luta; preguica do redator; diminuicao do fervor na causa
da liberdade; o jornalista tem dinheiro para gastar e por isso ndo tem necessidade de escrever.
Porém, a versdo que mais Ihe incomodou foi a de que estivesse com medo da acao criminal
movida pelo conde de Palmela. O imbréglio juridico exigiu-lhe tempo, mas seus problemas
tinham outros agravantes.

A verdade é que esse pobre fidalgo nos tem tomado algum tempo, e muito mais
havemos gastado com outras obras em servi¢co da liberdade, que a seu tempo
aparecerdo; e também ndo podemos negar que os desgostos da nossa vida particular,
a ansiedade do futuro, o desvio ou trai¢do de alguns, e a apatia de outros no servico

da coisa publica, tudo isso ha sido parte para havermos caido na modorra da
indignada desesperac&o. (O Portuguez, 1826, vol. 15, n® 87, p. 212).

Ainda que considerando suas limitagcdes, Rocha Loureiro estende suas criticas a apatia

dos cidadaos que ndo reagem a delicada situacdo em que se encontram.

Quando vemos os Povos de Portugal e Espanha, com as méos atadas a um vil receio,
sofrer brutalmente o jugo de seus bestiais governos, sem se valerem das boas
ocasides que hdo tido para o espedacar, como se podem esperar de nossa parte forcas
inteiras para exortar os covardes a se livrar da tirania? (O Portuguez, 1826, vol. 15,
n° 87, p. 212)

Ao admitir cansago e transpor parte da responsabilidade a terceiros, Rocha Loureiro

parece demonstrar que o jornal estad proximo do fim. Como ultimo félego, diz que ndo se da
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por vencido e promete continuar apesar das dificuldades, mas retumba que “a apatia politica

do Povo é contagio até para os mais puros Patriotas”.**

Rocha Loureiro foi colocado no banco dos réus da justica inglesa por que em
novembro de 1824 acusou Palmela e os ministros portugueses da Guerra e da Marinha, e da
Fazenda de “fralde” e “peculato” ao terem roubado e distribuido entre si 0 empréstimo de 85
mil libras esterlinas feito pelo governo de Portugal a Inglaterra para saldar dividas com o
Exército. O dinheiro, que ndo chegou aos militares, foi aplicado na compra de letras do
tesouro inglés. SO apds a denuncia feita por O Portuguez é que o dinheiro chegou a Portugal e

Rocha Loureiro faz nova acusacdo de que s6 uma pequena parcela chegaria aos militares.

O julgamento ocorrido em 7 de julho de 1826 repercutiu nas gazetas londrinas Times e
Morning Chronicle do dia seguinte e seus relatos foram traduzidos em O Portuguez em
outubro, seguidos da extensa analise de Rocha Loureiro. Em 26 paginas, narra o julgamento
ocorrido no Tribunal do King's Bench. Compara o processo movido por Palmela ao atentado
que sofrera em Madri quatro anos antes, do qual saiu ileso dos disparos de espingardas
efetuados por militares. Ambos tinham em comum “[...] nos quebrar a altivez da liberdade,

secar-nos a tinta da pena, e fazer-nos pedir misericordia.”*

O tribunal acusou acusou o impressor do jornal, mas Rocha Loureiro assumiu total
responsabilidade pela publicacdo. Inflexivel, adverte: “[...] tivemos sentenga contra nos; mas
ndo fara isso que mudem nossas opinides, nem que abatam nossos escritos na forca e sabor da
liberdade, antes faremos que S. Ex® lamente [..].”* O texto ndo faz mencdo & sentenca
imputada, mas a justica e liberdade inglesas as quais usou como escudo para o correr livre de
sua pena, Ihe impuserem seu fim. Ao contrario quando do encerramento da primeira fase,
a ultima edicdo de 1826 ndo faz qualquer mencdo sobre o fechamento do jornal. Como era

usual, alguns artigos assinalam que teriam continuidade na edicao seguinte.

4.2 Censura e liberdade de imprensa

A liberdade de pensamento e de imprensa, duas das premissas das liberdades civis que
fundamentam o liberalismo, foi um tema caro para Rocha Loureiro. Como jornalista, lutou

para que Portugal fosse libertado dos grilhdes do Tribunal da Inquisicdo e da censura de

* 0 Portuguez, 1826, vol. 15, n° 87, p. 212.
* 0 Portuguez, 1826, vol. 15, n° 88-89, p. 468.
** 0 Portuguez, 1826, vol. 15, n° 88-89, p. 469.
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imprensa. O peso de suas palavras em defesa da causa lhe custou perseguicGes, processos
judiciais, tentativas de suborno e de assassinato; foi o prego a pagar. O processo movido por
Palmela e que contribuiu para o fechamento do jornal, foi apenas um entre tantos. Apesar dos
impropérios, resistiu 0 quanto pode.

Suas ideias inquietaram o governo quando ainda atuava no Correio da Peninsula em
Lisboa, mas foi em O Portuguez que a censura se fez sentir mais intensa. J& em maio de 1816,
noticia a proposicdo do ministro Castlereagh, a ser transformada em lei pela Camara dos
Comuns, que poderia expulsar estrangeiros da Inglaterra, sem direito a apelacdo, em caso de
atos contrarios a politica inglesa. Para Rocha Loureiro, a “impolitica e barbara” iniciativa, S0
aceitdvel em tempos de guerra, feria a constituicdo inglesa e os tratados firmados entre
Portugal e Inglaterra em 1642 e 1810. O jornalista considerou vaga a justificativa do ministro
e temia que a lei encobrisse alguns abusos. Ele se vé como um dos primeiros ameacados de
expulsdo, mas adverte que continuara a escrever “[...] ainda que ndo seja de acordo com a

politica inglesa [...]"*°

e que podera fazé-lo na Bélgica ou nos Estados Unidos.

No més seguinte, um alento. A Biblioteca Real do Rio de Janeiro solicita o envio da
colecdo completa de O Portuguez, o Espelho e outros jornais de sua autoria, para compor seu
acervo. O pedido que definiu como “sentimentos liberais” e que “inundou de jabilo” seu
coragdo, fé-lo tecer elogios a D. Jodo que assim concedia protecdo a liberdade de circulagéo.
Sabia que o principe lia todos os jornais portugueses impressos em Londres e que ele (o
principe) estava persuadido que estes jornais “escrevem verdades nuas e desagradaveis”, mas
eram para “desafazer a névoa que rodeia o trono” e que os redatores “nunca lhe faltando ao
amor, respeito e obediéncia, sdo os seus melhores amigos [...] e os seus mais fiéis
conselheiros”. Reconhece que os jornalistas podem errar, deliberadamente ou ndo, mas
adverte que “a proibicdo e persegui¢do do Jornal e Jornalista seria cem vezes mais perigosa
que a indiferenca [...]” e as divergéncias entre os jornalistas “apuraria a verdade, sem haver
mister a béarbara tirania da Inquisicéo.”*’

Ao contrario dos ares liberais que sinalizava o governo do Brasil naquele momento, o
de Lisboa insistia em censurar. No mesmo artigo, denuncia o chanceler de Lisboa no
Maranhdo, que determinou ao capitdo do navio Marianne, destruir os folhetos de O Portuguez

chegados de Liverpool aquela provincia, o que foi recusado. O chanceler solicitou entdo que

“® O Portuguez, 1816, vol. 5, n° 25, p. 63.
"0 Portuguez, 1816, vol. 5. n° 26, p. 198.
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os folhetos fossem deixados no correio e que o general os queimasse. Houve nova recusa e 0
material foi entregue aos assinantes.

O governo em Lisboa também ndo dava trégua ao jornalista. Dom Miguel Pereira
Forjaz, indignado com as criticas que recebia dos periodicos portugueses em Londres,
solicitou as autoridades inglesas que fechassem O Portuguez, o que ndo foi atendido. Em

resposta, em dezembro de 1816, Rocha Loureiro langa sua “maldigdo” a Forjaz:

Pobre Senhor! Ele, que pensa coisa possivel em Inglaterra o fazer-se calar um
Jornalista [...], esta muito enganado; ndo pode mandar aqui um seu Aviso a0 nNosso
Impressor Mr. Hansard, como o mandou a Junta da Impressdo Régia, para que ndo
nos deixasse imprimir o Jornal que entdo escreviamos. Essa recomendagao ao nosso
ministro € vd, porque ele, que € dotado de discricdo, fara [...] caso dela; mas ainda
que 0 nosso Ministro em Londres quisesse fazer algum caso desse papelucho, que
poderia ele fazer? Olhe, Sr. Forjaz, nem mesmo o Principe Regente pode fazer calar
um Jornalista, nem proibir seu Jornal. Ainda que nds saissemos de Inglaterra,
haviamos escrever aqui, mandando da Holanda ou Brabante os nossos escritos, para
se aqui imprimirem. [...] Esteja certo, Sr. Pereira Forjaz, que eterna maldigdo vira
por nosso punho fulminada a todo o Mandao que ousar, como V. Ex&, enfrentar a
briosa e patridtica liberdade dos pensamentos que mandamos a escritura. (O
Portuguez, 1816, vol. 6, n° 32, pp. 190-191).

Apesar de se sentir protegido pelas leis e autoridades inglesas, em 1817 sofreu um
duro golpe que abalou a situacdo financeira do jornal e do jornalista. Em maio, a “conspiragdo
diplomatica” arquitetada pelo conde de Funchal conseguiu com que o governo inglés
proibisse o envio de O Portuguez por meio dos paquetes e, em Portugal, que o agente local de
paquetes ndo o distribuisse aos assinantes. Foi “insinuado” ainda que 0 agente entregasse a
lista de assinantes ao governo portugués e enviasse todos os exemplares ao correio; estas
ultimas solicitacGes ndo foram atendidas.

O Portuguez ndo tinha distribuidor em Portugal em razao das perseguicdes e por isso a
maioria das edicdes era remetida via paquetes ingleses que tinham livre transito. Os leitores
assim preferiam, ainda que o custo das assinaturas aumentasse em duas libras. A proibicao

48 30s escritores.

teve efeito contrario, pois “ampliou a circula¢do” e deu “honra, nome ¢ fama
SO mais tarde reconheceu as dificuldades geradas por estas proibi¢cdes. Porém, temia outras
coacdes do conde de Funchal ou de seu sobrinho, o conde de Palmela.

Na edicdo seguinte, mais um revide a outra agdo governamental: proibir o0s
portugueses de lerem o Correio Braziliense e O Portuguez. Rocha Loureiro disserta sobre a
natureza e os efeitos politicos da “despdtica ¢ injusta” e da “inutilidade politica e loucura dos

Manddes”. Somente o Investigador Portuguez ficou imune da proibicdo. Para o jornalista,

*® O Portuguez, 1817, vol. 7. n° 37, pp. 777-778.
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penalizar os leitores é punir os pensamentos. O mais grave € que castigavam os que liam e
“ndo os seus proprios pensamentos, mas o exame e analise que os leitores fazem dos
pensamentos dos outros que escrevem”. O ato da leitura, para ele, ndo significa que os leitores
concordem com os jornalistas € que “nunca o povo recebe a opinido de um escritor que seja

contra o sentimento pablico.”*

Coloca as insatisfacdes do povo e ndo a atuacdo dos jornais como a verdadeira causa
das inquietacdes em Portugal, e questiona: “[...] que valera pregar revolugdes quando o povo
estd contente e satisfeito com o seu governo?” E acrescenta: “[...] ndo esta nos escritos o
fermento das revolugdes; esta no coragdo do povo; e a causa € sempre 0 mau governo que nao

rege como devia.”*

Para Rocha Loureiro, as verdadeiras razdes que levaram a proibicdo foram duas: a)
seus conselhos ao rei para acabar com os governadores de Portugal, com o sistema de governo
despdtico e adotar o sistema de governo constitucional; desmascarar 0s governadores;
denunciar os crimes contra 0 povo; anunciar verdades Uteis e propor novas medidas justas e
saudaveis; b) os governadores estavam reduzidos a insignificancia e comecavam a ser odiados

e desprezados pelo povo.**

Os documentos que determinam as proibi¢bes sdo publicados em O Portuguez de
setembro: a Portaria dos Governadores de Portugal de 17 de setembro de 1817 e o Edital do
Desembargo do Paco de 25 de junho de 1817. A primeira determina que seja observada a
Ordem Real de 17 de setembro de 1811 que proibia a entrada e publicacdo do Correio
Braziliense e de todos os escritos de seu “furioso ¢ malvado autor” e de O Portuguez que
ainda “sdo mais sediciosas e incendiarias, se € possivel, as terriveis maximas”. O documento

justifica que o periddico objetiva, entre outros, destruir o trono e o altar.

[...] concitar tumultos e revolucBes nos povos, para perturbar a harmonia
estabelecida em todas as ordens do Estado e introduzir a anarquia, fazendo odiosos
os dois supremos poderes que Deus ordenou para governar os homens, com o
evidente objeto de destruir os altares e os tronos (O Portuguez, 1817, vol. 7. n® 37, p.
850).

* O Portuguez, 1817, vol. 7. n° 37, p. 793.
*% 0 Portuguez, 1817, vol. 7. n° 37, p. 798.
*1 O Portuguez, 1817, vol. 7. n° 37, p. 800.
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O edital do Pago reproduz praticamente 0 mesmo texto, porém, acrescenta as punigdes
ja previstas no Alvard de 30 de julho de 1795: seis meses de prisdo, perda de todos os
exemplares e o pagamento do dobro do seu valor, para quem infringir a determinacdo pela
primeira vez; para os reincidentes, além da prisdo, a multa é triplicada (metade do valor fica
com a Secretaria da Guerra e metade com o denunciante); quem for denunciado pela terceira

vez, além da pena pecunidria, serd degradado por dez anos para Angola.

Rocha Loureiro também via a imprensa como um importante instrumento para vigiar e
punir os erros da justica. Neste sentido, sugeriu a criacdo de um peridédico com o titulo de
Jornal de Jurisprudéncia que tivesse como objetivo propor e examinar as medidas e atos
legislativos quanto ao sistema judicial, bem como censurar todos os despachos e sentencas
dos ministros, nos quais houvesse injusticas. Seria uma forma de reparar os erros cometidos
pelos “manddes” expondo tais infragdes a opinido publica. “Dois ou trés letrados de pura
consciéncia ¢ bom saber” era o perfil proposto aqueles que assumissem a empreitada.

Reconhecidamente, um sonho impossivel em um pais sem liberdade de imprensa.

Ainda no final de 1817, o conde de Palmela, requereu, junto ao governo inglés, a
proibicdo do envio de O Portuguez também para o Brasil e outros dominios portugueses. Esse
golpe abalou a ja dificil situacdo financeira do jornalista. Sua reacdo foi veemente.

N&o importa. Fagam os Ministros 0 que bem quiserem. Recorram ao inferno, mal
podendo mover o ceéu contra n6s; apurem todos os seus arbitrios tenebrosos em
nosso dano; nunca fardo, por mais que trabalhem, que ndo saiam nossos escritos
publicados nas impressas inglesas. Saibam eles [...] que menos poderosa seré a forga
do seu despotismo que a da nossa liberdade. Aceitamos para nés a palma, ndo a do
martirio (que por martirio ndo tomamos nds as persegui¢des ministeriais), mas o
simbolo de um espirito elastico e infatigavel que nem se abate, nem se cansa com 0
peso que lhe imp&em para o curvar. (O Portuguez, 1818, vol. 7, n°® 42, p. 1220).

No inicio de 1821, mais uma denuncia de ameaca de morte. Rocha Loureiro recebeu
do secretario da embaixada de Portugal em Paris, senhor Gameiro, duas cartas em envelopes
com bordas pretas (17/12/1820 e 8/01/1821) solicitando correcGes das acusacdes feitas contra
ele na edicdo anterior. O secretario ameaca que se ndo fosse atendido, faria com as “proprias
méos [...] a reparacdo do ultraje [...].”O Portuguez, entre outros pejorativos, acusava 0
reclamante de “aventureiro sem principios, um ignorante ¢ um travesso intrigante.”? Irénico
em sua réplica, Rocha Loureiro pede desculpas ao leitor e afirma que Gameiro era tudo isso e

muito mais.

%2 0 Portuguez, 1821, vol. 11, n° 66, p. 512.
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Apos a instalacdo do governo liberal e das Cortes, finalmente nasce a tdo sonhada Lei
de Liberdade de Imprensa, promulgada em 4 de julho de 1821. Sua integra contendo 63
artigos foi publicada nas 14 primeiras paginas da edicdo de setembro. Aquela seria a
penultima edicdo do periddico. Os dois primeiros artigos asseguravam o direito de publicacéo
de quaisquer impressos por quaisquer cidaddos, sem autorizacdo prévia; e os direitos autorais
e de propriedade vitalicia de seus autores. A elaboracdo da lei foi determinada pelos artigos

oitavo, nono e décimo das Bases da Constituicdo juradas por D. Jodo VI.

Rocha Loureiro, em outras 21 péaginas, analisou varios artigos do documento, fez
criticas, propbs alteragdes, concordou com muitas questdes. No seu entender, uma boa lei
sobre a liberdade de imprensa exigia mais conhecimentos de Filosofia e de outras ciéncias das

humanidades, que do Direito. Apesar das imperfeicOes, a lei era “bem vinda”.

Esta nossa lei (ndo o disfarcaremos) saiu mui imperfeita e mais bem acabada se
esperava que saisse da sabedoria do Congresso Nacional, mas ndo acusamos disso a
parte liberal do Congresso, a qual bem trabalhou por a fazer sair depurada assim das
fezes dos tribunais, como dos timidos escripulos do confessionario, e por a dar a luz
bem como o pediam nossas necessidades e as luzes do século em que vivemos. (O

Portuguez, 1821, vol. 12, n° 70, p. 274).
A lei de liberdade imprensa foi um dos grandes avancos promovidos pelo governo
liberal e uma grande conquista de Rocha Loureiro. Na sua concep¢do, a imprensa era a
ferramenta indispensavel para disseminar a instrucdo, a ciéncia e a liberdade de pensamento.
A liberdade de expressdo deveria ser irrestrita e um eventual desvio que pudesse ocorrer por
parte de algum periddico s6 poderia ser corrigido com outra boa publicacdo. Era esse embate
de ideias que promoveria o crescimento e conscientizacdo da opinido publica. A imprensa era

o “procurador do povo” e como tal necessitava de liberdade para atuar.

4.2 Afetos e desafetos

Além da classe politica, Rocha Loureiro tinha desafetos entre os jornais de sua época,
seja em Londres, Lisboa ou no Rio de Janeiro. Divergéncias de posicionamento editorial e até
erros gramaticais resultavam em fortes e extensas trocas de insultos publicos. Como porta-
vozes de diferentes linhas ideoldgicas e grupos politicos, esses embates eram previsiveis no
espirito do jornalismo opinativo de entdo. Entre seus principais rivais estavam O Investigador

Portuguez em Inglaterra e a Gazeta de Lisboa e, eventualmente, a Gazeta do Rio de Janeiro.
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Com o Correio Braziliense e O Campeédo Portuguez havia certo alinhamento de ideias, mas
isso ndo impediu divergéncias com ambos.

O langamento do Mercurio Portuguez, no inicio de 1815 em Lisboa, sob os auspicios
da Gazeta de Lisboa, gerou um forte ataque de Rocha Loureiro a Gazeta oficial. Eram
proibidas novas publicagdes em Portugal e o jornalista comparou o surgimento do novo jornal
a estratégia do marqués de Pombal que “[...] se ajudava da imprensa contra os Jesuitas, e
proibia o escreverem-se novidades, e até a mesma gazeta que S. Ex® conserva, para nela
meter o que lhes fizer conta.”®® Denuncia que o redator do Mercurio foi obrigado a pagar
tributos aos oficiais da Secretaria da Guerra para imprimir seu jornal. Revela ainda que a
cobranca de tributos se fazia necessaria por que

[...] o rendimento da gazeta do governo costuma repartir-se pelos oficiais da
Secretaria da Guerra (nenhum dos quais tem ainda sido capaz de redigir aquele
papel, miseravel como é; mas sempre tem metido obreiro de fora, que por eles
trabalha na roga) daqui vem o dizerem-se proprietérios da gazeta, e até sustentam,
que tem por si privilégio exclusivo, para so eles (por seu feitor) e 0s que tiverem seu
beneplécito, poderem escrever novidades. (O Portuguez, 1820, vol. 10, n° 59, p.
363).

A dendncia sinaliza, no minimo, certa promiscuidade administrativa na Gazeta de
Lisboa, a inoperancia dos redatores oficiais e a consequente terceirizacdo dos servicos de
redacao, além do pagamento de propinas a seus diretores. Critica ainda mais sarcastica é feita

em relacdo ao conteudo do jornal:

[...] quem faz cotidiana digestdo com a nauseosa gazeta lisbonense da provas de
estdbmago robusto e consumada paciéncia: assim ndo é maravilha que ndo se tome de
enjoo e enfado, quem Ié ai o que se aqui imprime, e ndo se gasta por moda nessa
terra (como droga e mercadoria de Inglaterra), mas s6 por ter alguma cor, tintura e
sabor da liberdade deste pais. (O Portuguez, 1815, vol. 3, n° 14, pp. 109-110).

Apesar dos embates, O Portuguez reproduzia artigos da Gazeta de Lisboa como o
relato sobre a Revolucdo do Porto de 1820, que foi elogiado por Rocha Loureiro. Neste

episddio, a Gazeta foi uma de suas principais fontes.

A mesma acidez foi dirigida & Gazeta do Rio de Janeiro em raz&o do relato sobre a
cerimonia de coroamento de D. Jodo VI como rei: “O Redator desse papel fedorento (que traz
umas armas reais do reino unido a modo e fei¢cdo de uma rolha de garrafa ou sino-salmao) néo

se corou de vergonha quando chamou a El Rey de modelo dos Monarcas do Universo”, € o rei

>3 0 Portuguez, 1820, vol. 10, n° 59, p. 362.
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“deixou passar essa baforada que embagou o espelho de sua modéstia.”® Referindo-se aos
redatores como “gazeteiros miseraveis” do Rio de Janeiro, acrescenta:
[...] t8o largo foi o gazeteiro em dar garbos fumosos ao seu Rei, qudo minguado se
mostrou em descrever a parte principal dessa augusta cerimdnia. Ndo se nos diz se a
ela assistiu, como Ihe cabe, o Procurador do Povo, que estivesse presente ao receber

0 Rei do o juramento, nem a férmula deste se escreveu. (O Portuguez, 1818, vol. 8,
n® 44, p. 132).

O maior desafeto de O Portuguez, porém, foi O Investigador Portuguez, criado em
1811 pelos médicos Bernardo José Abrantes e Castro e Vicente Pedro Nolasco Cunha e com 0
apoio da Coroa portuguesa, visando combater o Correio Braziliense e O Portuguez. Para
Rocha Loureiro, O Investigador era incoerente e contraditorio e na se¢do de politica pareciam
ser trés pessoas distintas e um sO redator. A contradicdo estava em querer professar os
principios liberais, porém dependia dos favores do governo; e ninguém pode servir a dois
senhores. “Um governo nunca protege um jornalista para que este lhe fale verdades, mas sim
para que as oculte ao povo e para que defenda com a pena os despotismos que 0 governo

comete com a espada.”

As querelas publicas entre os dois periddicos eram frequentes e calorosas.
Possivelmente, a mais polémica ocorreu em 1817 com os periodicos defendendo e atacando
os reinados de diferentes dinastias. A polémica iniciou na edicdo de abril (publicada em
junho) quando O Portuguez acusou que a “fraqueza e miséria (toda, toda)” de Portugal era
devido a “incapacidade de nossos ultimos reis, mormente aos da Augusta Casa de
Braganca.”® Na defesa dos Bragancas, O Investigador dé indicativos de seu perfil editorial e

acusa O Correio e O Portuguez de estimularem os portugueses a agitacao.

Aos escritores publicos incumbe inculca-los, adogar o azedume dos espiritos aflitos
e inquietos, e por nenhuma forma azedar mais o fermento da impaciéncia que os
instiga a meditar planos ou estultos, ou destruidores da tranquilidade social. [...]
Muito errado nos parece ser o caminho que nesta parte politica estdo agora seguindo
0s dois nossos contemporaneos escritores portugueses em Londres que, em vez de
aconselharem o0 povo a paciéncia e a esperanga, antes 0 estimulam e irritam. (O
Investigador apud O Portuguez, 1817, vol. 7, n° 38, p. 814).

Invocando a pessoa do rei como sagrada, O Investigador salienta que a sentenga de
Rocha Loureiro — A nossa fraqueza e miséria (toda, toda), devemos nés a incapacidade de

nossos ultimos reis [...] — era mais que uma satira. Qual o individuo que aceitaria um conselho

> O Portuguez, 1817, vol. 8, n° 44, p. 132.
> O Portuguez, 1817, vol. 7, n° 38, p. 822.
°® O Portuguez, 1817, vol. 6, n° 36, p. 481.
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que principia com “amarga descompostura” e que contém “indecéncia e impolitica?”,

questiona o periddico.

Ressalta trés épocas de gldrias promovidas pela dinastia Braganca: D. Jodo | livrou o
pais do jugo espanhol e promoveu sua independéncia; em 1640 a familia foi chamada ao trono
e conquistou pela segunda vez a independéncia apds 27 anos da monarquia dual; em 1807 a
“ousada resolug¢ao” de D. Jodo VI de partir para o Brasil consolidou a independéncia e “deu a
monarquia portuguesa uma estabilidade e consideracdo como ela ja ndo tinha nos tempos
modernos”. Para O Investigador, reinados infelizes e que deram origem a todo mal foram os
de D. Jodo Il e de D. Sebastifo, este Gltimo que “sepultou” em campos de Africa “toda a
grande gloria de Portugal”.

O Investigador também criticou o posicionamento do Correio Braziliense em relacao
a Revolucdo Pernambucana, pois ndo “tratou bem, como politicamente devia” a questdo. Para
O Investigador, o Correio (p. 558) fizera apologia aquela Revolucdo e as demais que
pudessem ocorrer no Brasil. Ao final, indaga: Agora perguntamos ao leitor candido, se ndo €
isto causa mais que suficiente para fazer com que todos os habitantes do Brasil (sensatos e
espirituosos) aborrecam o governo?”’
A reacdo de O Investigador foi incisiva: os brasileiros ndo tinham motivo algum para
aborrecer o governo. Justifica o jornal:
Quem tem ganhado mais do que o Brasil depois que o trono ali se estabeleceu? O
Brasil era coldnia [...] e hoje é um reino. Os portos do Brasil estavam sé abertos para
Portugal e agora estdo abertos para todo o mundo. Os habitantes do Brasil ndo
tinham artes, ciéncias nem industrias; hoje tém escolas de todos os géneros, tém
fabricas e tém manufaturas. O Brasil necessitava até agora de ir a Lishoa para
qualquer graca ou privilégio; hoje acha tudo em si mesmo, no Rio de Janeiro! (O
Investigador Portuguez, 1817, n° 38. pp. 127-133).
Estes motivos, para O Investigador, seriam mais que suficientes para o brasileiro
“amar o seu governo” e aquele que julga ter o direito de aborrecé-lo é “o maior ingrato do
mundo.” Reconhece que o Brasil precisa evoluir no que diz respeito a legislacdo, mas isso ndo
significa que este processo ndo tenha iniciado. Conclui que aos brasileiros e portugueses “so
compete aconselhar revolucGes feitas por El Rey e reprovar todas as que forem feitas pelo

povo ou em nome do povo”58

> O Investigador apud O Portuguez, 1817, vol. 7, n° 38, p. 816.
*8 O Investigador apud O Portuguez, 1817, vol. 7 n° 38, p. 817.

43



Em agosto e setembro, Rocha Loureiro utiliza 20 e 26 paginas, respectivamente, em
sua réplica e tréplica. Como de habito, é contundente: “o governo tem feito 14 muito mal e
nem centésima parte do bem.”*® Reconhece o tom enérgico de suas consideracdes, mas nio
retrocede nas criticas.
E verdade que a nossa frase é um pouco enérgica e clara, nem conhece 0s
comedimentos da adulagdo; assim nao serviamos nos para ser Confessor de Reis ou
Jornalistas alugados do governo. Assim também, no estado em que se vé a nossa
patria, nos guardariamos de chamar ao Rei — 0 nosso muito bom e mui adorado
Soberano, o melhor de todos os Principes, que faz a felicidade dos seus vassalos — e
outras expressdes sedicas que promovem nauseas. (O Portuguez, 1817, vol. 7, n° 38,
p. 821).
Em sua argumentacao, distingue reis constitucionais de reis despéticos — “pois ndo é
justo que se respeitem como sagrados alguns individuos que ndo respeitam os direitos de

milhdes de pessoas e s6 0s reis constitucionais séo dignos de serem sagrados.”®°

A carta de um leitor assinada com o pseudonimo de Corretor (Louraca da Loirinha),
publicada em O Investigador, gerou outro embate. A correspondéncia acusava O Portuguez
de “contraditério, inconsequente, mentiroso, indecente e até ingramatica”. Rocha Loureiro
ndo deixou por menos: “[...] de tantas mil paginas do Investigador, uma s6 ndo podera
apontar-se aonde ndo apareca a claro o estropiamento da boa lingua portuguesa, a ignorancia

da licdo dos cléssicos e ainda erros palmares para os quais ndo haveria perdées na escola.”®

O alinhamento de ideias entre Rocha Loureiro e Hipdlito da Costa, recorrente desde
qguando o primeiro redigia o Correio de Peninsula (1809-1810) em parceria com Pato Muniz,
passam a deteriorar-se proximo a Revolucdo de 1820. Pelo menos duas questdes podem ser
destacadas como centrais: a monarquia constitucional e a estadia da Familia Real no Brasil.

Ambos defendiam a instaura¢do da monarquia constitucional, mas com pontos de vista
diferenciados sobre como promover esta mudanca. Rocha Loureiro defende uma linha
“revolucionaria, a convocagdo das Cortes, a soberania do povo”, enquanto Hipdlito da Costa,
“partindo de um tradicionalismo constitucional”, apresenta para o Brasil um modelo de

Constituicdo mais identificado com a americana que com a inglesa (Tengarrinha, 2002, p.

> O Portuguez, 1817, vol. 7, n° 38, p. 818.
% O Portuguez, 1817, vol. 7, n° 38, p. 821.
®1 O Portuguez, 1818, vol. 8, n° 45, p. 180.
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252). Em comum, queriam a convocagdo de Cortes novas, e divergiam com José Liberato que
defendia as Cortes velhas.

Hipdlito da Costa reivindicava a permanéncia da Familia Real no Brasil, a unidade
mais importante do Reino Unido. Por sua vez, apoiado na historia secular e no glorioso
passado de Portugal, Rocha Loureiro entendia que seu pais ndo poderia ficar subordinado ao
Brasil, um reino de “dois dias de idade”. José¢ Liberato, que inicialmente aceitou a

permanéncia da Corte no Brasil, a partir de 1818 passou a defender seu retorno para Lisboa.

Na ultima edicdo, mais um embate com Hipdlito da Costa. O brasileiro era contra o
poder de veto concedido pelas Cortes ao rei e havia considerado que 0 pequeno nimero de
deputados brasileiros nas Cortes ndo deveria ser motivo de preocupacéo para os parlamentares
europeus. Rocha Loureiro via em tal atitude uma possivel mudanca de oposicdo de Hipolito

na defesa da “verdadeira liberdade”, mas considerava que

Ainda que o C.B. se torne Jornal de oposicdo, assim mesmo pode ser de grande
utilidade; porque, sempre alguma vez ha de censurar coisa, em que tenha razdo, e
deva ter emenda. No mais que escrever sem fundamento perdera de si a autoridade e
poder de Censor publico. (O Portuguez, 1822, vol.12, n° 71, p. 433).

Em tom moderado, o jornalista explica 0 motivo da sua preocupacdo em relacdo a

postura do Correio Braziliense:

Pode servir de exemplo o seu Gltimo Jornal n°® 163, que nos parece escrito com
algum sabor de oposicdo; porém, quem deixard de achar razdo e utilidade a
moderada censura que a pag. 531 fez ao Conselho de Estado? N&o sdo do mesmo
calibre suas reflexdes, pag. 528, sobre a sancdo Real. Se Elrei (diz ele) é obrigado a
dar essa sangdo é destruido todo o beneficio que dela podia resultar. Ora, ndo
disputamos agora, se 0 Veto concedido ao Rei por as Cortes foi muito restrito ou foi
como devia ser: isso é questdo a parte; porém, desejamos saber o0 como, uma vez que
elas ndo o tinham concedido absoluto, podiam deixar de fazer obrigatéria e
necessaria essa sanc¢ao, quando expirasse o prazo do Veto? Que este fosse absoluto,
repugnava as Bases, as nossas necessidades e a opinido do século. Nem o Deputado
Ribeiro Saraiva se atreveu a prop6-lo; por isso nos maravilna que o defenda
implicitamente o C.B. — Um lapso de pena achamos nos a pag. 526, que muito nos
magoou. (O Portuguez, 1822, vol.12, n° 71, pp. 433-434).

Sobre a forma como Hipdlito da Costa minimizou a representagdo brasileira nas

Cortes, Rocha Loureiro reagiu com um misto de diplomacia e indignagéo.

Falando dos Deputados do Brasil em Cortes, diz o Redator: do Par4, Bahia, etc.,
ainda nenhuns chegaram; assim a Deputacdo do Brasil em Cortes ndo é tédo
numerosa que assuste 0os Deputados Europeus. Certo que esta insinuagéo casa bem
com as doutrinas do Redator, que ha pugnado por a unido do Brasil com Portugal; e
por isso lhe chamamos de lapso de pena; porém, seja o que for, ndo escapa de ser
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uma grande injustica a parte Europeia do Congresso, que ha deixado para traz
muitos pontos de policia Americana, a espera que cheguem seus colegas do Brasil.
Como entdo se recear deles quem os esta esperando com ansia e bracos abertos? (O
Portuguez, 1822, vol.12, n° 71, p. 434).

O que se observa em Rocha Loureiro é a extrema fidelidade aos seus ideais e
principios, defende-os e sem fazer concessdes. A frente, esta seu projeto de um pais livre que
promova a felicidade de seus cidaddos. Tinha consciéncia dos obsticulos para atingir seus
objetivos, e embora em algumas ocasides revelasse as muitas dificuldades que enfrentava, ndo

deixa transparecer esmorecimento.
4 Estratégias discursivas

Como o objetivo de persuadir o leitor em torno da sua causa contra o Antigo Regime e
em defesa da ideologia liberal, O Portuguez apresenta diferentes estratégias discursivas. A
estética grafica seguia o padréo da época: era impresso no pequeno formado de livro medindo
14 por 21 centimetros e texto disposto em uma coluna. Seu conteudo, no entanto, apresentava
caracteristicas diversificadas. Além do artigo Portugal no qual dispunha suas reflexdes,
andlises, artigos e comentarios sobre as inimeras questdes relativas a seu pais, Rocha
Loureiro se utilizou também da série de Cartas a Orestes e dos Memoriais a D. Jodo para

expressar seus pensamentos e opinioes.

As trés instancias discursivas permitiam ao jornalista estabelecer diferentes formas de
fazer sua opinido chegar ao leitor. O artigo Portugal é um texto continuo no qual aborda
aborda diferentes assuntos internos portugueses (politica, economia, navegacao, acGes do
governo, instrucdo, assuntos religiosos, noticias cotidianas e de policia®?) e a mudanca de um
para outro é demarcada apenas pela mudanca de paragrafo, sem subtitulos. Também fazia
analises, reflex@es e criticas sobre os atos e publica¢fes oficiais e das cartas impressas nas
paginas iniciais. O nimero de paginas variava de cinco a vinte. Ocupa-se das reflexdes,

sempre em tom critico, do “factual” jornalistico.

Para além de comentérios e artigos, muitos de seus textos eram “ensaios patrioticos”,
conforme definiu um leitor em correspondéncia publicada j& na terceira edi¢cdo. Conforme
Melo (1994, p. 109), o artigo interpreta, julga ou explica um fato ou uma ideia que o autor

(jornalista ou ndo) considera importante. Tem finalidade doutrinaria (orientar, persuadir) e

%2 5 conceito de policia do século XIX, bem diferente do atual, equivalia a questdes de infraestrutura como
iluminacdo publica, saneamento, seguranc¢a publica, urbanizacdo, entre outros; visava a promoc¢do do bem estar
do cidadao.
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cientifica (apresentar avancos da ciéncia, novos conhecimentos, conceitos). Pode se
apresentar ainda em forma de artigo propriamente dito (traz julgamentos iniciais, pois os fatos
ainda estdo se configurando e se baseia mais nos conhecimentos e sensibilidade do articulista)
e ensaio (0s pontos de vista sdo mais definitivos e a argumentacdo se baseia em fontes
documentais que confirmam as ideias defendidas pelo autor). Ou seja, 0 ensaio possui maior

profundidade e consisténcia que o artigo.

Rocha Loureiro dizia ndo gostar de citacdes, pois isso era “pensar por procurac¢do”,
mas usa desse recurso retérico com demasiada frequéncia para fundamentar e sustentar sua
argumentacdo discursiva. Erudito, seus textos se valiam de referéncias a varios personagens e
episodios mitoldgicos; de conceitos e ideias de pensadores classicos (Plutarco, Platdo,
Aristoteles, etc.) e contemporaneos (Montesquieu, Kant, Rousseau, Pope, etc.); de exemplos
de acontecimentos de civilizagbes da antiguidade (Roma, Grécia, Egito, etc.) e modernas
(Espanha, Inglaterra, Franga, Estados Unidos, etc.); de passagens e personagens biblicos; e
documentacao fiavel (leis, tratados, estatisticas, balangos, cotacbes de mercado, relatérios de

guerra, entre outros). Parabolas, ironias e metaforas também faziam parte desses recursos.

Mais breves e menos densos que seus artigos e ensaios, mas ndo menos criticos e
elucidadores, seus comentarios seguem a linha classificada por Castelli (Apud Melo, 1994, p.
111) em trés tipos: a) analitico (similar ao editorial em sua erudigdo e subjetividade, mas
agregando fortes tracos de humor e ironia), b) documental (muitas vezes utiliza os recursos da
reportagem, mas sem excluir juizos pessoais), c) critico (apreciacdo pessoal, realca a natureza

do tema analisado, antecipa possibilidades de solucdes).

Conforme Melo (1994, p. 1909), “o comentario explica as noticias, seu alcance, suas
circunstancias, suas consequéncias” e através dele “o jornalista pode assumir o papel de juiz
da coisa publica”. Esta era uma das principais praticas de Rocha Loureiro. Na sequéncia de
decretos, editais, artigos, cartas ou de resumos de noticias de jornais europeus, fazia seus
comentarios quase sempre estruturados na contextualizacéo historica, analise pessoal, emissdo
de juizo de valor e com proposicao de solugcdes quando fosse o caso. Era na habil conjugacgéo
destas instancias enunciativas que analisava as questfes emergentes de seu tempo com o

objetivo de levar as luzes a seus compatriotas e combater o despotismo.

Essa mesma estrutura discursiva era desenvolvida nas Cartas a Orestes. A série

iniciou ja na segunda edicdo e se estendeu ateé 1826, com poucas interrupgoes.
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Outra instancia enunciativa desenvolvida pelo jornalista foi o Memorial & Majestade
do Mui Alto e Mui Poderoso Senhor Dom Jodo VI, Rei do Reino Unido de Portugal, Brasil e
Algarves. A ideia surgiu apds D. Jodo ser coroado como rei. Trata-se de uma estratégia
discursiva para se dirigir de forma mais direta ao monarca, em tom pessoal, para fazer-lhe
aconselhamentos e mostrar-lhe “as perigosas circunstancias da monarquia dispersa e mal
segura, e os remédios de que ele se pode ajudar para a cura da enfermidade mortal de que
adoece 0 nosso Portugal”. Foram nove memoriais® (em seis volumes) entre 1816 e 1824,

somando 272 paginas.

Boisvert (1973), reuniu os textos em uma coletanea, acrescida de uma breve biografia
do jornalista e da anélise dos memorais. Avalia que a série ndo foi previamente planejada e
que cada texto é resultado do ritmo das circunstancias ou da inspiragdo. “Uma leitura
continuada destes artigos colocados verticalmente mostram a sua descontinuidade, a
uniformidade do tom e o retorno insistente aos mesmos temas, as mesmas ideias, as mesmas
formulas” (Boisvert, 1973, p. 42). A aparente desordem é atribuida aos diferentes temas que

foram abordados no decorrer de oito anos.

O pesquisador divide os memoriais em trés grupos. O primeiro (agosto de 1816 a
setembro de 1819) reline os quatro primeiros textos publicados ap6s a elevacdo do Brasil a
reino. Enfatizam que apesar de todas as suas riquezas, o Reino Unido de Portugal, Brazil e
Algarves esta em profunda decadéncia, que deixou de figurar entre as primeiras nacdes do
mundo e sua populacdo esta subjugada pela miséria. A causa de todos os males é o
despotismo fundado a partir da serviddo e da ignorancia e imposto pelo medo e pela

corrupgao.

O despotismo € o inimigo das luzes e do progresso e a ruina do Estado, por isso é
preciso acabar com ele. Do seu fim depende a salvacdo da monarquia e a independéncia
portuguesa. O remédio é uma constituicdo semelhante a da Inglaterra e cuja forma de governo
é melhor que a “democracia pura”. A instauracdo do modelo inglés em Portugal resgataria as
Cortes tradicionais que anteriormente favoreceram a ascensdo do reino e cujo abandono foi

uma das causas de sua decadéncia. A proposicao de restauracdo das Cortes velhas

% Os memoriais foram pulicados nas edicées n° 28 (08/1816), n° 36 (04/1817 — publicada em junho), n° 37
(05/1817 — publicado em julho), n® 51 (05/1819), n° 52 (06/1819), n° 53 (08/1819), n° 54 (09/1819), n° 67
(04/1821), n° 80-81 (12/1824).
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Néo serd uma inovacdo, mas um regresso a legitimidade instituida em 1143 durante
a lendaria Assembleia de Santa Maria de Almacave e solenemente confirmada em
1641 pelas Cortes da Restauracdo: o rei obtém o seu poder do povo que lho confia
sob certas condicdes e que dispGe do direito de lho retirar se assim entender.
(Boisvert, 1973, p. 44).
Rocha Loureiro enfatiza que o meio de recuperar a “fama e o esplendor” do antigo
império ¢ a “restauracdo das Cortes e das antigas formas do nosso governo que mais se
achegam as do governo britanico e tanto distam da maneira absoluta e destemperada por que

hoje somos governados.”®

O primeiro memorial exalta a figura do rei e atribui toda miséria do reino somente aos
ministros “manddes”. Ressalta que s6 o reio pode salvar a monarquia. Porém, a partir do
segundo, passa a imputar também aos monarcas, em especial a Casa de Braganca e a D. Jodo

VI, a responsabilidade pela “nossa fraqueza e miséria (toda, toda) [...].”%

Quando Palmela
pede a justica inglesa a expulsdo de Rocha Loureiro, no processo € anexado o segundo
memorial como uma das provas de sua insoléncia. Com a proibicdo do envio do seu jornal
para Lisboa, ameniza seu discurso no terceiro memorial, invocando um tom mais conciliador.
No seguinte, relata sérias dificuldades financeiras por ndo circular em Portugal, mas ndo deixa

de enfatizar a miséria pela qual passa seu pais.

O quinto memorial (segundo grupo) foi publicado em abril de 1821, apds a vitéria dos
liberais no Porto em 1820, fato sé conhecido na Europa a partir de 26 de fevereiro de 1821. O
jornalista alerta ao rei que o trono de Braganca esta “[...] sitiado de corruptos aduladores,
minado de traic6es e combatido de perversos conselheiros que o ameacam desfazer em pg.”®
As trinta paginas sdo contra os ministros e conselheiros, aos quais o rei ndo deveria tomar
conselhos; especialmente, o0 marqués de Marialva, o conde de Palmela e o ministro Vilanova.
Entre inimeras acusacfes ao carater destes ministros, Rocha Loureiro lembra que eles
solicitaram a Napoledo, quando da primeira invasdo em 1807, que nomeasse um novo rei para
Portugal, excluindo assim a dinastia Branganca do trono. Defende que se Portugal adotar uma
Constituicdo ao modelo da espanhola, o rei ndo perdera direitos e poderes, como alegam seus
conselheiros, e declara-se a favor da formacdo do parlamento com uma sé camara, e ndo com

duas como era o caso da Inglaterra e da Franga.

® O Portuguez, 1816, vol. 6, n° 36, p. 481.
% O Portuguez, 1816, vol. 6, n° 36, p. 584.
% O Portuguez, 1821, vol. 12, n° 67, p. 7.
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O sexto e ultimo (dezembro de 1824) foi publicado apos os absolutistas liderados por
D. Miguel terem restaurado as prerrogativas do reinado absoluto em junho de 1823 e os
liberais terem sido alijados do poder. Rocha Loureiro busca, entdo, o apoio de alguns militares
liberais para restabelecer a Constituicdo de 1822, afim de lhe assegurar uma situacdo mais
tranquila, jA que era ameagado pelos absolutistas. J& ndo defende o restabelecimento das
Cortes velhas e, “afirmando que uma Carta nos moldes da fracesa ‘contentaria ao principio a
muita gente (ainda alguns dos que juraram a Constituicdo de 1821 e andam cé por fora

desterrados’, mas nao seria mais do que um paliativo provisorio” (Boisvert, 1973, p. 16).
4.1 Pautas de um liberalo

As andlises a seguir sobre a estadia da Familia Real no Brasil sdo resultado da leitura,
principalmente, das 71 edi¢des de O Portuguez (1814 a 1822) que totalizam 6.350 paginas.
Os temas surgiram ndo de uma pauta pré-estabelecida pelo pesquisador, como como resultado
dos temas mais correntes nas paginas do periédico e aos quais Rocha Loureiro imprimia
maior relevancia por meio de extensas a contundentes anlises contra ou a favor em relacéo
aos temas em questdo. Estes temas também tornaram-se os mais significativos na

historiografia sobre o Brasil do inicio do século XIX.
a) A fuga da Familia Real Portuguesa para o Brasil

A ideia de o Brasil se tornar a sede do reino portugués ndo era nova. Os constantes
conflitos e ameacas de invasfes pela Espanha ja haviam suscitado essa hip6tese nos séculos
XVII e XVIII. Na primeira, o padre Antdnio Vieira aconselhou a transferéncia a D. Jodo 1V,
gue venceu a Espanha nas chamadas Guerras da Restauracdo e tornou Portugal independente
dando inicio a dinastia Braganca em 1640. A segunda, em meados do século XVIII, foi
planejada pelo marqués de Pombal e seu irm&o, o governador da provincia do Grdo Pard, que
realizou diversas melhorias em Belém como a construcdo de palacios, igrejas, do arsenal de
marinha e reforcou as defesas da cidade para receber a Corte, mas D. José | ndo seguiu para o
Brasil. No final do século XVIII, o ministro da Marinha, D. Rodrigo de Sousa Coutinho
indica outra vez o Pard, que era administrado pelo seu irm&o Francisco de Sousa Coutinho.

Porém, a transferéncia ndo ocorreu.

Coube a D. Jodo VI realizar o feito inédito na historia das monarquias europeias: foi o

primeiro e Unico a emigrar para o continente Americano e também o Unico a ser coroado rei
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no Novo Mundo. A fuga para o Brasil foi apoiada por muitos e contestada por tantos outros.
Rocha Loureiro a considerou gloriosa, mas a longa estadia da Familia Real gerou o caos e a
ruina de Portugal. Ora defendia o retorno da Corte, ora defendia a permanéncia no Brasil. Sua
expectativa era de que o Brasil seria dotado das melhorais que tanto necessitava e que a unido
entre as duas nagOes seria fortalecida. Porém, predominam as criticas de que a permanéncia

ndo foi boa para o Brasil e pior ainda para Portugal.

Para o jornalista, a mudanca transplantou para o Brasil velhos vicios do governo
portugués, instaurou a ma administracdo e a corrupcao generalizada no pais. Pouco destacou
as melhorias realizadas por D. Jodo. Suas criticas, quase sempre, eram ambivalentes. Ou seja,
0s governos eram tiranos no Brasil e em Portugal, a m& administracdo e a corrupcao
impregnaram as duas nagdes, ambos 0s ministérios eram incompetentes, a miséria e a ruina
afligiam os dois lados do Atlantico. A partir de 1815, com a elevacao do Brasil a reino, as
criticas se acentuam contra o governo brasileiro que explora todos 0s recursos portugueses e

ndo oferece nada em troca a Portugal que esta prestes a se tornar col6nia brasileira.

A favor do Brasil, as acusacdes de que a Coroa ndo promove seu povoamento e as
melhorias necesséarias ao desenvolvimento do pais. A ideia de desenvolvimento tinha fundo
notadamente economico, pois o Brasil, “fonte inexaurivel de recursos”, precisava urgente de
bracos para cultivar suas riquezas e o governo deveria dispor de todos 0s meios possiveis para
este fim. Como solucdo, aponta dois caminhos: domesticar e civilizar os indios por meio da

87 ¢ convidar, “com bons partidos”,

“brandura e da persuasdo” e ndo pela “forca e o rigor
homens de todas as nagdes “perseguidos da tirania” para se estabelecer no Brasil. Como “bons
partidos”, define a distribuicdo de terras e auxilio para o estabelecimento das familias. O
principal, porém, era assegurar a liberdade civil — protecéo das leis, liberdade de consciéncia e

tolerancia de todos os cultos — aos emigrados.®®

A liberdade civil estaria assegurada com a constituicdo que promoveria o fluxo

migratorio de europeus para o Brasil. “Enquanto ndo houver constitui¢do, todos fogem do

%" Rocha Loureiro justifica que “os indios sio bravios e ferozes por que a crueza e ambicdo dos europeus lhes
tem dado essa natureza, como o padre Antdnio Vieira lamenta em muitas de suas cartas, nas quais refere que os
governadores de seu tempo (além de mil cruelissimos tratos) faziam morrer de fome e cansaco milhares de
indios nas lavouras de tabaco” (O Portuguez, abril 1814, vol. 1, n° 1, p. 59). Porém, acredita na possibilidade de
civilizagdo dos indigenas e cita como exemplo o trabalho feito pelos jesuitas no Paraguai que fizeram dos indios
“uma familia e sociedade de irmaos”.
% O Portuguez, 1814, vol. 1, n° 1, pp. 59-60.
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Brasil”.*® Os Estados Unidos eram o exemplo bem sucedido de como atrair imigrantes e o
Brasil deveria seguir este caminho.
[...] saiba agora que para os Estados Unidos estdo emigrando com grandes capitais
imensas familias da Europa, que ndo deixariam de ir para o Brasil, se 0 governo os
atraisse tanto, quanto é capaz de os convidar a fertilidade do terreno e a benignidade
do clima”. (O Portuguez, 1815, vol. 3, n° 18, p. 680).
Mesmo colocando o povoamento como prioridade, critica o acordo com Néapoles para
a extradicdo de dois mil presos napolitanos para o Brasil. Eram condenados a mais de 15 anos
de prisdo, que poderiam levar mulheres e filhos e receberiam terras para o cultivo. Um bom
negocio para Napoles, mas ruim para o Brasil que “chama para si [...] as piores viboras da
raca humana que Iho hdo delacerar. Com tais povoadores, quem folgara de vir viver no Brasil

.. 7
para os ter como vizinhos de porta?”.”

Na extensdo da critica ao acordo com Napoles, traz dados do livro Statistical annals of
the United States of America, de Addo Seybert, o qual assinala que a populacdo americana
passou de 3.921.326 (697.697 eram escravos) habitantes em 1790 para 7.239.903 (1.191.364
escravos) em 1810. A razdo desse aumento, mesmo sem os Estados Unidos oferecerem
vantagens ou privilégios, € por que “o Governo do Brasil ¢ legitimo por a Graga de Deus; o
dos Estados Unidos liberal por a Constituigio”.”" A tese de Rocha Loureiro era que a
liberdade e a igualdade de direitos entre americanos e emigrantes eram os atrativos, mesma
estra tégia usada com sucesso pela Inglaterra e Holanda para promover o fluxo migratério
para aqueles paises. Enquanto isso, o Brasil se via direcionado a “comprar vassalos” e

marginais que mesmo assim “irdo forgados” para o pafs.’

Ao analisar, na primeira edi¢do, a forca do comércio e sua influencia sobre o poder, a
indUstria, os costumes e os governos das na¢des, O Portuguez, considerando a abundancia e
as potencialidades do Brasil no setor, assinala que o pais foi “talhado de molde para ser o
maior império do mundo”, uma pedra preciosa que, porém, “caiu em maos que nem a sabem
polir, nem tirar dela a utilidade que podiam.””® Imputa aos ministros os erros na administracéo
do pais e apresenta solugdes como o povoamento do Brasil, a demissdo de funcionarios

corruptos, retirada dos privilégios dos fidalgos, por fim a Inquisicdo, entre outras medidas.

% O Portuguez, 1817, vol. 7, n° 40, p. 1028.
° O Portuguez, 1820, vol. 10, n° 56, pp. 138-139.
L O Portuguez, 1820, vol. 10, n® 60, p. 462.
2.0 Portuguez, 1820, vol. 10, n° 60, p. 462.
® O Portuguez, 1814, vol. 1, n° 1, pp. 53-55.
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Para promover o desenvolvimento econdmico do Brasil, propde a criagdo da Junta do
Comeércio, Agricultura, Artes e Navegacao apresentando, inclusive, a proposta de composicéo
do seu corpo diretivo — presidente, secretario, pelo menos um lavrador de cada capitania, um
deputado eleito de cada porto de navegacdo — e as fungdes de cada um dos seus membros,
bem como as mindcias do funcionamento da Junta. Defende que, se houvesse uma junta

atuante, o governo néo teria firmado o tratado de 1810 com a Inglaterra.

Dez anos apos o estabelecimento da Corte no Brasil, considera que as obras realizadas
estdo “longe de serem benfeitorias” ¢ estdo mais para “malfeitorias”. Para ele, o Brasil nada
ganhou com a mudanga. “A Corte foi estabelecer-se no Brasil como poderia mudar-se para o
globo da lua, sem mais ideias ter daquela regido do que poderia ter deste planeta, e sem
conhecimento do seu novo estado politico e condi¢do.” Por outro lado, no Velho Continente,
“a casa antiga, desmantelada e desguarnecida de quanto nela havia de valor, foi deixada aos

Lo . . 74
ratos, ou o que € pior, a maus caseiros e feitores”.

Conjugando a falta de melhorias no Brasil com a corrup¢do ministerial, o jornalista
sentencia: “Em cada ministrinho eu vejo uma praga.”’> A contundéncia é extensiva aos
ministérios no Brasil e em Portugal. A artilharia vai da primeira a Gltima edicdo. Ao deixar
Portugal, o principe nomeou a junta de governo a qual o jornalista denominou de “governo de
sete cabegas”, formado pelos generais ingleses Beresford e Lord Wellington, por trés cléricos
e dois fidalgos de capa e espada.”® A junta é acusa de atrocidades, desmandos e mé
administracdo. “Salter, Forjaz, Patriarca e outros comparsas sairam ao rocio por as janelas
fora (como baralhos de cartas velhas ja& muito conhecidas) [...]. E muito pior que inferno a
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Regéncia dos Governadores do Reino, junta a dominagdo do Brasil”.

No Brasil, a corrupcdo pesa sobre as finangas do pais. Ja em junho de 1814, no artigo
Abusos e erros da administracdo em o Brasil, noticia que o erario do Rio de Janeiro esta
vazio e que os soldos dos militares e civis estdo atrasados. O motivo ¢ que um “enxame de
vermes devoradores caiu sobre aquele ditoso territorio [Brasil]” e “tem devorado sua
substancia e contagiado com a infeccdo e halito da morte aquele paraiso capaz de tudo

produzir quase sem cultura [...]”. Para o jornalista, “a administracdo é ruinosa em o Brasil,

" O Portuguez, 1818, vol. 8, n° 43, pp. 20-21.
> O Portuguez, 1818, vol. 8, n° 43, p. 21.
® O Portuguez, 1814, vol. 1, n° 1, p. 22.
" O Portuguez, 1820, vol. 10, n° 59, p. 337.
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como o foi em Portugal: 0 mal j& vem de longe; embora se mude a pétria, os habitos viciosos

e més inclinagdes véo dentro de nos para toda a parte [...].”"

A corrupcdo instaurada no Rio de Janeiro se estende por varias provincias. O jornal
denuncia o envio 50 sacas — e outras mais — de algoddo do Maranh&o para a Inglaterra sem o
devido pagamento do imposto de exportagdo; ha também cunhagem indiscriminada de
moedas de cobre sem o respectivo lastro e a desnecessaria cunhagem do ouro e da prata em
Pernambuco e no Maranhdo. Como resultado, as duas provincias, “principalmente
Pernambuco, estdo inundados, como era de esperar, de cobre em moeda. O ouro e prata tém
desaparecido. E a nosso parecer, chegara mui cedo o tempo em que no pais do ouro e prata

ndo circule nem uma s6 peca destes preciosos metais [...].”"

O que permeava estes desvios era a corrupcdo praticada pelo governo e seus
funcionarios dos variados escaldes. Considera que as fraudes eram propiciadas principalmente
pela falta um sistema de leis da Marinha e do comércio, pois as poucas existentes eram
dispersas e incompletas levando Portugal a “mendigar aos Codigos estrangeiros”. Tamanha
corrup¢do, velhos vicios e a falta de ordenamento legal levam-no a sentenciar: “Que
vergonha! Dura ha sete séculos a nossa Monarquia e parece que esta na sua infancia: este

estado de coisas ndo pode durar”; e a reivindicar: Reforma, Reforma.®

As relagOes exteriores de Portugal também estavam fragilizadas. No Congresso de
Viena, além da devolucdo de Olivenca, Rocha Loureiro reivindicou que fosse negociada a
anulacéo dos tratados de 1810, porém, considera que

[...] o governo Portuguez esta tdo desacreditado por sua fraqueza e incapacidade que
é impossivel que qualquer de seus representantes lhe possa dar algum peso e
consideracdo entre as demais nacgdes. Estas estdo, infelizmente, confirmadas em a
opinido a cerca de Portugal; e por isso henhum ministro, por maiores talentos que
tivesse, poderia desmanchar 0 mau conceito e a ma conta em que somos tidos (O
Portuguez, 1814, vol. 1, n° 3, p. 246).

No Memorial de 32 paginas de junho de 1819, assume o “longo trabalho” de apontar
diretamente a D. Jodo os erros do seu governo, embora enfatize que a ruina de Portugal tenha
iniciado muito antes daquela regéncia e esta enraizada no proprio sistema, pois “inércia e
estupor mental sdo defeitos e vicios naturais de todo o Governo despotico [...]”. Atribui a

partida da Familia Real aos maus conselhos dos ministros. Um dos erros cabais estava na

8 O Portuguez, 1814, vol. 1, n° 2, pp. 115-116.
® O Portuguez, 1814, vol. 1, n° 2, p. 127.
% O Portuguez, 1814, vol. 1, n° 2, p. 133.
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escolha dos ministros e o préprio sistema despético impunha a este erro. O sistema era de tal
modo nefasto que mesmo havendo algum ministro bem intencionado, este logo seria
corrompido ou pediria demisso do cargo.®*
[...] lancamos a culpa de tudo (e nunca nos enganaremos) aos cortesaos e ministros
ignorantes e corrompidos, que abusando das boas qualidades do Principe, ou Ihe
mentem ou lhe ocultam a verdade para em seu home determinarem coisas iniquas e
apressarem assim a destruicdo do reino. (O Portuguez, 1814, vol. n® 1, p. 45).

Outro erro apontado foi 0 ndo enfrentamento das tropas napolednicas e a assinatura da
lastimosa proclamacdo na qual o Principe Regente confessa que as repetidas sangrias dos
franceses haviam esgotado o Tesouro Real e causado grande prejuizo nos rendimentos da
Coroa. Mesmo considerando a forca do inimigo, Rocha Loureiro avalia que ao invés de pagar
0 exigido pelos franceses, esses recursos deveriam ser utilizados na compra de armas e outros
aparatos de guerra para combaté-los. “Nao sabia V.M. ou ndo sabiam seus Conselheiros que a
paz comprada a ouro apenas sera trégua, e muito certo produzird sede hidrdépica nos
vendedores?”,%? questiona em tom de aconselhamento. No caso de enfrentamento em defesa
da liberdade e independéncia da patria, o povo teria orgulho de sua Coroa unindo-se a ela para
derrotar o inimigo. Se assim o principe fosse aconselhado,

[...] a revolugdo da Espanha rebentaria alguns meses antes; o exército de Junot
passaria em Portugal por as Forgas Caudinas; logo se teria ali posto mdo a um
sistema regular de defesa; Evora, Porto, Beja, Leiria ndo viriam a ser sepulcros de
seus moradores; nem o Reino a ser corrido todo a ferro e fogo, como o foi; hem um
milhdo de Povo teria acabado por a miséria e peste, mais que por o ferro dos
inimigos. Finalmente, ndo teria sido obrigado o Principe a fugida vergonhosa que 0s
Ingleses, por escérnio, chamaram espléndida e magnénima, tendo ele deixado em
terra boa parte das riquezas dos Pagos Reais e quatro naus no porto, com algumas
fragatas de guerra e todos os arquivos publicos e todas as preciosidades das igrejas e
os bens particulares, que os desejam salvar e os viram cair em poder de Franceses!
(O Portuguez, 1819, vol. 9, n° 52, p. 324).

Na conclusdo de seus argumentos no memorial, parece reivindicar o reconhecimento
dos alertas feitos por O Portuguez e o povo em geral sobre 0s riscos que representavam a
Franca e a Espanha, mas que o principe ndo levou em consideragéo.

[...] se a publica sabedoria tivesse sido escutada, nunca o Principe houvera largado
Portugal para ir fazer no Brasil o famoso tratado de comércio, que foi a segunda
conquista de Portugal, e ainda ndo se pode até aqui recuperar, por se nessa conquista

haverem dado garrote a todas as forcas vitais da nossa indistria (O Portuguez, 1819,
vol. 9, n°® 52, p. 324).

81 0 Portuguez, 1819, vol. 9, n° 52, pp. 315-318.
82 0 Portuguez, 1819, vol. 9, n° 52, p. 324,
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Em razéo das pesadas criticas dirigidas ao rei, ao final daquele ano foi aconselhado
por amigos, para garantir sua seguranca pessoal, que as mesmas fossem dirigidas somente aos
ministros e ndo ao monarca.

Se fazeis (me dizem eles) esses ruins Ministros Unico alvo dos vossos tiros e salvais
0 Rei, também vossa pessoa sera salva e segura: e além disso, ndo terdo eles
ocasido de se ao Rei justificarem das malfeitorias por que os vés acusais, dando-se
a ele por inocentes de vossos capitulos por a mesma razdo que ele se da por
caluniado nos que lhe dizem respeito. (O Portuguez, 1819, vol. 10, n° 55, p. 19).

Rocha Loureiro concorda com o conselho no que diz respeito a sua seguranga pessoal,
caso tivesse algum respeito e contemplacdo por sua propria pessoa, mas o “mais nobre” era a
causa por defender “da qual me tenho votado martir para morrer por ela, se ndo com ela”.
Lembra que milhares de portugueses, espanhdis e franceses regaram com sangue 0S campos
de batalhas em defesa da liberdade de suas patrias e, portanto, ndo seria “covarde” para voltar
as costas ao combate. “[...] estou disposto a tudo: poderdo os Bragangdes tirar de mim alguma
pequena vinganca, mas por minha parte, estou eu determinado a lha vender bem cara e fazer

que tdo custosa e sanguinolenta lhes seja a vitoria [...]”83

Na sequéncia, indignado com a impunidade dos “manddes” e por ndo ver efeito dos
seus memoriais que pedem o afastamento e puni¢do dos ministros, direciona seu ataque
diretamente ao rei. Alerta que a monarquia portuguesa estd “caindo aos pedacos e os
estipidos conselhos do Rio acarretando ruina e perdigdo” a dinastia dos Bragangas que
“promete ser tdo infeliz” como foi a dos Stuarts na Inglaterra. O rei “pode ter uma indole

excelente”,® mas isso nada resolve, pois

Os seus manddes sdo demdnios em carne prontos em setembrizar e queimar a
Portugueses, acoite de Deus e flagelo do Povo; nem ha remédio de nos vermos livres
deles; que o Principe ndo Iho quer dar. Nestes termos, seria grande sandice e
injustica o gastar tempo com fazer queixas inGteis contra os Ministros e poupar a
causa primeira de onde vem todo o mal. Os Mandd@es sdo criaturas e obra do Rei que
Ihes d& autoridade e em nome seu lhes deixa, sem por cobro nisso, desenfrearem-se
na soltura e devassiddo de todos os crimes [...]. (O Portuguez, 1819, vol. 10, n° 55,
pp.28-29).

Para o Brasil, também é desenhado um cenario catastréfico no qual as capitanias, o
comércio e o desenvolvimento em geral da nacdo encontram-se em estado critico em

consequéncia da corrupcdo personificada na figura no tesoureiro-mor Maria Targini e da

guerra na regido do Prata.

8 0 Portuguez, 1819, vol. 10, n° 55, pp. 20-21.
8 0 Portuguez, 1819, vol. 10, n° 55, p. 29.
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Por a imensa despesa dessa guerra louca e sem fim, por os desperdicios do Governo,
e por o aproveitamento de Targini e mais gente da sua cevadeira, estd o Brasil
perdido, o comércio acabado e acabado do crédito. O Rio é a capital do Estado e a
parte dele que mais se ddi. A Bahia vai-se governando com muito trabalho, ainda
que também sinta muito da geral tormenta. Porém, a Capitania de Pernambuco, por
as ordens que tem o Governador para fazer soldo (as quais se casam bem com o
génio dele marcial) esta quase sem cultura e em breve, se 0 mesmo sistema atura,
ficara ai a terra de pouso nem dara rendas par a se pagar ao Governo local. Nas
outras partes do Brasil hd muito que sentir e pouco de contentar. E toda essa miséria
se experimenta havendo la um Banco Nacional de que seu Instituidor se prometia a
felicidade geral do Brasil! (O Portuguez, 1820, vol. 10, n° 56, p. 140).
Nem mesmo a nomeagdo dos novos ministros em Portugal, Vizires Paulo Fernandes

Viana e Luiz José de Carvalho, amenizou as criticas do jornalista contra 0s ministros que

levaram para o Brasil 0s vicios administrativos e a corrupgéo.
[...] ndo vejo como, no oficio de destruir Portugal, se pudessem avantajar a 0s que ja
tiveram ou que tém agora as pastas. Tratados que deram com a indUstria de Portugal
em terra; guerra no Brasil, que deu guerra no comércio Portugués; sangrias de
dinheiro e gente; leis tirdnicas; desfavores e cruezas por varios modos, tudo ha sido
por ordem de Ministros Portugueses que tém havido no Brasil depois que se para la
passou a Corte. (O Portuguez, 1820, vol. 10, n° 56, p. 126).

A submissdo do governo portugués ao britanico também ndo se alterou com a Familia

Real no Brasil. “Muda-se de patria e de habitacdo, mas ndo se muda de costumes. A corte

mudou-se para o Brasil, mas ndo despiu a antiga servilidade e a feudataria sujeicdo ao cetro

Britanico [...].”% Foram com essas e tantas outras abordagens que Rocha Loureiro construiu

seu discurso de que a fuga da Corte para o Brasil em nada melhorou a situagao do Brasil ou de

Portugal. Pelo contrario, ambas as na¢fes padeceram e muito com a mudanca.

b) Abertura dos portos brasileiros em 1808 e os tratados de 1810

Ruina. Vergonha. Miséria. Infeliz. Todo mal. Pendria. Nefasto. Insensato. Repugnante.
Estes sdo alguns dos pejorativos que sintetizam o discurso de Rocha Loureiro contra a
abertura dos portos brasileiros as na¢fes amigas em 28 de janeiro de 1808 e os tratados de
Comercio e Navegacédo e o de Alianca e Amizade firmados entre Portugal e Inglaterra em 19
de fevereiro de 1810. Depois das criticas ao despotismo e ao governo de D. Jodo (ministros e
rei), os dois temas sobre comércio exterior ocupam com maior frequéncia as paginas de O

Portuguez. Tamanha énfase pode ser identificada com os principios professados pela

% 0 Portugez, 1817, vol 6, n° 34, p. 375.
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ideologia liberal de livre comércio, mas tambeém atribuida ao alinhamento editorial com a

classe de comerciantes que o apoiava.

A abertura dos portos brasileiros fez parte do acordo secreto assinado por D. Jodo em
outubro de 1807, como compensacao pelas despesas da esquadra inglesa na eventual escolta
da Corte para o Brasil. N&o por acaso, o documento foi assinado ainda em Salvador, antes da
Corte chegar ao Rio de Janeiro, o que ocorreria em 8 margo. Concedia-se assim, a Inglaterra,
o0 privilégio na comercializacdo dos produtos brasileiros para 0 mundo, privilégio até entdo
exclusivo de Portugal. Como consequéncia, a exportacdo dos produtos para a Franca que
representava 77,9% em 1808, foi simplesmente zerada em 1809. No sentido inverso, as
vendas para a Inglaterra saltaram de 7,4% em 1808 para 50,8% em 1809 e 64,9% em 1810.

Para Rocha Loureiro, a abertura dos portos era baseada em uma liberdade de comércio
sem limites, ideia de “nobre aparéncia ¢ generosa em teoria; porém impossivel de executar-se
a risca, sem a inteira ruina do comércio, abismo e subverséo do estado.”®® Defendia a livre
concorréncia como forma de diminuir a rivalidade entre as nacfes, ja que o monopolio
comercial teria efeitos mortiferos. “Quando a desgraca nos chegou ao ponto de comprarmos

aos estrangeiros as manufaturas e ainda os géneros de primeira necessidade que podiamos ter

587

de casa,””’ o importante era adquirir as mercadorias pelo preco mais barato, independente do

fornecedor. Se 0 governo quisesse tomar novas medidas econdmicas para amenizar a

situacdo, elas deveriam ser de ordem interna, tais como:

1°. simplificar o sistema das alfandegas e despedir os oficiais incapazes; regular as
pautas, tarifas ou aranzéis da alfandega, e estabelecer uma comissdo permanente de
homens capazes que tenham a sen (sic) carrego (sic) o reforma-los quando isso se
faca necessario; 2°. dar nova forma a Junta do Comeércio (que atualmente € muito
boa para coisa nenhuma) fazer que os seus trabalhos sejam efetivos e proveitosos, e
compb-la de gente que tenha préstimo; 3°. mandar proceder a um cddigo, que nao
temos, de direito maritimo e comercial o qual possamos chamar nosso e possa servir
de norma segura em comércio e jurisprudéncia; 3°. (sic) finalmente que nele se ab-
roguem e anulem todas as leis, costumes e disposi¢6es que forem contrérias ao bom
sistema de economia politica e a nossa industria e comércio [...]. (O Portuguez,
1814, vol. 2, n° 7, p. 82).

Outro agravante que levou a abertura dos portos foi o Bloqueio Continental imposto
pela Franca proibindo as nagfes europeias o comércio com a Inglaterra. Napoledo, que nédo

conseguia derrotar a Inglaterra por mar, impunha sua estratégia de derrota-la estrangulando

sua economia. Portugal, que até entdo detinha o monopolio da comercializagdo dos produtos

8 0 Portuguez, 1814, vol. 2, n° 7, p. 81.
87 0 Portuguez, 1814, vol. 2, n° 7, p. 83.
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brasileiros no mundo, mais uma vez se vé pressionada: ou alinha com a Franca ou com a
Inglaterra. Se acordasse com a Franca, ficaria proibido de comercializar com sua propria

col6nia, o Brasil. Entdo, optou pelos ingleses.

A Inglaterra, ainda insatisfeita, impds os tratados de Comércio e 0 de Amizade em
1810, que anularam o de 1808 e ampliaram as vantagens inglesas. O acordo era bom para o
Brasil e ainda melhor para a Inglaterra, mas devastador para Portugal. Os ingleses passaram a
pagar apenas 15% de impostos sobre a exportacdo de suas manufaturas para o Brasil,
enguanto os portugueses pagavam 16% e as demais nagdes 24%. Rocha Loureiro nao cansou
de denunciar as consequéncias desse cenario, assim como fizeram o Correio Braziliense e O

Campeéo Portuguez.

Ja na primeira edicdo, no artigo intitulado Rendas do Estado em Portugal e Brasil,
levanta a possibilidade de rompimento do Tratado de Comércio e apresenta alternativas de
ordem tributaria para recuperar a economia portuguesa. No centro de seus encaminhamentos
estava a equivaléncia dos impostos sobre os produtos portugueses e ingleses, 0 aumento da
receita mas sem onerar 0s portugueses com mais impostos, além da diminuicdo das despesas.
A solucdo era aumentar a tributacdo aos produtos estrangeiros. Os navios portugueses
pagavam nos portos ingleses cerca de 2.200 réis por tonelada de produto, enquanto os ingleses
pagavam “bagatela” nos portos de Portugal ou ndo pagavam nada em alguns portos de seus
dominios. Nos calculos do jornalista, se os valores praticados fossem 0s mesmos em navios
portugueses e ingleses, a receita lusitana passaria para 5 ou 6 milhdes. Embora ndo respeitada,

essa reciprocidade estava prevista no artigo 4° do tratado de 1810.

Mesmo ocorrendo queda nas exportagdes por causa da elevacdo dos impostos, estima
que “mais ativa e numerosa se farad a nossa marinha mercante que lucraré todos os fretes, sem
ter competidores; e por este modo também se aumentard a marinha de guerra, crescera a

indUstria, e principalmente sera maior a circulacéo, principio vital do comércio.”®®

Outra reivindicacéo era elevar de 15% para 120 a 140% o imposto sobre o tecido de 18
inglesa exportada para Portugal, ato amparado pelo artigo 26 do mesmo tratado, combinado

com os dois artigos do Tratado de Methuen de 1703.2° Cobrando apenas os 15%, Portugal

8 O Portuguez, vol. 1. n° 1, p. 23.

8 0 Tratado de Methuen assinado entre Portugal e Inglaterra em 1703 tinha dois Gnicos artigos que versavam
sobre a venda da 13 inglesa para Portugal e sobre a venda dos vinhos de Portugal para a Inglaterra. O segundo
estipula que “em tempo nenhum, ou haja paz ou guerra entre os reinos de Inglaterra ou de Fran¢a, nada mais sera

59



arrecadava 1,5 milhdo de cruzados; com os 140%, a receita chegaria a 14 milhdes. Para o
jornalista, essa elevacdo tratava-se apenas de uma contrapartida, pois quando foi assinado o
tratado de 1703 eram cobradas cerca de 11 libras em impostos sobre a pipa do vinho

portugués e em 1814 o imposto variava entre 52 e 54 libras.

Baseado no modelo tributario inglés, sugere ainda a cobranga de 5% de impostos sobre
todos os produtos e manufaturas estrangeiras negociadas em leil&o e, em caso de necessidade,
2% de imposto sobre produtos e manufaturas nacionais (a Inglaterra cobrava 10%). Prop6s
também rigorosa legislacdo para a atracagem de navios estrangeiros em portos portugueses.

Deveria [...] proibir-se o carregar ou descarregar em nossos portos qualquer navio
que ndo fosse rigorosamente construidos em portos da nagdo a que pertence e que
ndo fosse navegado com passaportes de sua nacéo; porém no caso de um tal navio
ser admitido, s6 o fosse com pesadissimos impostos. Deveria até proibir-se a
Portugueses a navegacdo e comércio em embarcacdes que ndo fossem de rigorosa
construcdo Portuguesa; e quando comprassem navios estrangeiros e neles fizessem
comércio, pagariam um imposto de ao menos 5 por 100 sobre os fretes. (O
Portuguez, 1814, vol. 1, n° 1, p. 34).

Por fim, como forma de diminuir as despesas do governo, propde a demissdo de
empregados “intteis”; 0 fim de estabelecimentos escusos que “além de ndo valerem o que
consomem, servem de estorvo e empecilho a maquina do governo”; que 0s empregados
prestem contas das despesas realizadas. Como estabelecimentos escusos, leia-se 0s tribunais
da Inquisicdo, que além de instrumentos coercitivos ao livre pensamento, Rocha Loureiro
considera-o0s interventores em todo processo politico e econémico de Portugal.

Para o jornalista, tais medidas, mais que acGes de ordem econémica, representam a
autonomia politica de Portugal. Ele tinha clareza que suas propostas teriam o desagravo do
governo inglés, mas que aquele era 0 momento do governo portugués demonstrar sua
independéncia, que era “mais que tempo de recobrar o carater de energia e dignidade que lhe
cabe e que lhe falta; do contrario, fard como agora esta fazendo, um papel insignificante em o
teatro das nagdes.”®

Em julho de 1814, Mr. Canning foi nomeado embaixador da Inglaterra em Lisboa. O
Courrier noticiou que o motivo era o estado de saude de seu filho mais velho que exigia a

mudanca de clima. O jornal londrino avalia também que, por causas remotas, tal nomeacéo

requerido por estes vinhos debaixo do nome de direitos da alfandega ou tributos [...] do que o for requerido por
uma semelhante quantidade ou medida de vinho Francés, deduzindo ou abatendo uma terca parte do direito das
alfandegas ou tributo; mas se em qualquer tempo esta dedugdo ou abatimento for de qualquer maneira acometido
ou prejudicado, seréa justo e licito para Sua Sagrada Majestade de Portugal o proibir outra vez os panos de ld e o
resto das manufaturas de 13 inglesas” (O Portuguez, 1814, vol. 1, n° 1, p. 26).
% O Portuguez, 1814, vol. 1, n° 1, p. 35.
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era “mais importante que em tempos ordindrios”. Canning era politico experiente e de
prestigio, destacado para importantes missdes. Rocha Loureiro vé& com suspensao o papel do
novo embaixador, ja que normalmente a embaixada portuguesa era destinada aos “novicos de
diplomacia (tal é o descrédito em que caiu o nosso governo).”®! Para ele, as tais causas
remotas, seriam a paz geral que a abertura dos portos portugueses e brasileiros propiciariam
ao reino lusitano. Mas a Inglaterra tinha receio que a Franga viesse lhe ocupar o lugar no
mercado e a missdo do novo embaixador era “dar o contraveneno a qualquer pegonha dos
negociantes franceses ou de qualquer outra nagdo”. %

Se o Lord Strangford, “aprendiz de politica”, conseguiu arrancar os tratados de 1810,
“o0 que ndo alcangardo agora os talentos conhecidos de Mr. Canning e as artes dos seus amigos
politicos?”,” temia o jornalista. Na sua percepcao, o empenho da Inglaterra era no sentido de
monopolizar a comercializacdo de suas manufaturas em Portugal e excluir de iguais direitos a
Franca, cujo o linho, a seda e as quinquilharias sdo melhores, mais baratas e agradam mais.

Em um dos artigos mais contundentes contra os tratados, propGe a anulagdo dos mesmos.

Falemos claro e digamos tudo de uma vez: os dois tratados de fevereiro de 1810 [...]
s8o repugnantes & nossa independéncia e prosperidade. Se o Portugués quisesse, em
ele puxando pelas estipulagdes do tratado de Comércio, que o parlamento Inglés ndo
provou, ou que ndo tem aqui obtido o seu devido cumprimento, o governo Portugués
tinha [...] sélidas e justificadas razdes para requerer o seu cumprimento e no caso de
0 ndo alcancar, estava de sua parte o julgado nulo (O Portuguez, 1814, vol. 1, n° 4,
p. 336).

Apesar da contundéncia, sugere que 0 governo encaminhe o processo de acordo com
as circunstancias que se impdem, mas que era preciso estar preparado para enfrentar essa
“guerra”, pois se 0S portugueses permanecerem inertes “dormindo sepultados em profundo
sono a beira do precipicio [...] entdo ndo devemos contar com a nossa independéncia”.94 Se
ndo fosse possivel equilibrar os negdcios com a Inglaterra por meio da diplomacia, entdo era

preciso escolher dos males o menor: destruir o monopolio pela concorréncia.

O trafico de escravos também foi atingido pelos tratados de 1810. Conforme Rocha
Loureiro, o artigo 10° do Tratado de Alianca e Amizade abriu pretexto para a Inglaterra
aprisionar navios negreiros portugueses; além de ter sido interpretado de forma abusiva,

confundindo-se aquele artigo com o artigo 5° do Tratado de Comércio e Navegacdo. No seu

%1 O Portuguez, 1814, vol. 1, n° 4, p. 333.
% 0 Portuguez, 1814, vol. 1, n° 4, p. 333.
% O Portuguez, 1814, vol. 1, n° 4, p. 333.
% 0 Portuguez, 1814, vol. 1, n° 4, p. 336.
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entender, estes instrumentos serviram de base para a proibi¢cdo do trafico negreiro ao norte da
linha do Equador, aprovado pela convencéo de Viena.

O aprisionamento de navios gerou animosidade entre o0s portugueses, e Rocha
Loureiro temia que isso poderia levar ao rompimento entre Portugal e Inglaterra.

Quantos males as vezes de uma s6 fonte se derivam! Aquele nefasto Tratado de
Amizade originou as tomadas dos nossos navios e com isso, além da perda de
particulares, a irritacdo dos animos Portugueses (que é tdo natural e justa, quanto
menos razdo havia para Portugal sofrer violéncias do governo Britanico) dai a
indisposicdo das duas nacdes e finalmente a violenta contestacdo dos dois governos
que ndo esteve longe, nem o esta ainda, de vir a parar num rompimento [...]. (O
Portuguez, 1815, vol. 4, n° 20, p. 150).

No seu parecer, o Tratado de Viena ndo era claro quanto a proibicdo do tréfico, ja que
ndo havia uma “muralha da China” para delimitar o norte e o sul do Equador. Contrario ao
trafico, assinala que a convencdo deveria buscar uma solucdo favoravel a causa humana — o
trafico negreiro — mas que evitasse prejuizos aos donos de navios. De inicio, considerou
pequena a indenizacdo de 300 mil libras esterlinas a estes proprietarios, mas em seguida
concordou com Hipdlito da Costa de que o valor era suficiente. Em conclusdo ao artigo,
assevera: “[...] que em todas essas obrigagcdes estamos ao ovo de Leda ou boceta de Pandora

que s&o os dois tratados de 1810: Deus perdoe a quem os fez.”®

Reivindicou que os deputados portugueses participantes da convengédo de Viena, cujo
objetivo maior era reivindicar a devolucdo da Olivenca tomada pelos espanhdis,
encaminhassem também o pedido de anulagdo dos tratados de 1810, “essa origem de nossa
ruina, essa nossa vergonha, esses mal agourados ajustes de 1810.”% Sua justificativa era que
os ingleses ndo haviam cumprido sua parte no acordo que era a igualdade de isencdo de
impostos cobrados pelos produtos transportados em navios portugueses e ingleses. Porém,

reconhecia que o governo ndo tinha forcgas para tal imposicéo.

Percebia que o Tratado de Comércio pesava de forma diferente para Brasil e Portugal,
trazendo maiores prejuizos a este Ultimo em razdo de sua fragil industrializacdo e do déficit de
sua balanca comercial. Temia que seu pais ndo suportasse até o prazo para revisdo do tratado.

[...] com o sistema atual do Governo e com esse tratado de comércio, Portugal, em

menos de seis anos, ficara tdo ermo, perdido e miseravel como é o Estado de Goa
[...]. O Brasil, como tem as primeiras matérias das manufaturas de que sempre hao

% O Portuguez, 1815, vol. 4, n° 20, p. 151.
% O Portuguez, 1814, vol. 1, n° 6, p. 556.
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ser os ingleses tributarios, poderd resistir a um mau governo e a um péssimo tratado
e chegar até ao periodo que a esse tratado se assinou; mas Portugal, sem indUstria,
sem géneros de exportacdo equivalentes a balanca de sua importagdo, tendo,
principalmente, apenas um trago de vinho e um pouco de sal para permutar,
Portugal, que recebe tudo de fora e exporta muito pouco, ndo pode, certamente, levar
a cabo a cruz desse tratado. Ja a Inglaterra esta cheia de ouro portugués que se vende
tdo baixo como nunca se viu [...]. (O Portuguez, 1816, vol. 5, n° 27, p. 285).

No inicio de 1818, noticia a possibilidade de o governo inglés estar elaborando um
novo tratado de comércio para substituir ou alterar o de 1810. Para o jornalista, era sinal de
que os proprios ingleses percebiam que a fonte estava secando e era preciso dar tempo para
equilibrar a oferta de “novos frutos” para colhé-los “maduros” nos anos vindouros, ja que o
tratado era vitalicio, mas poderia ser revisado em 15 anos. Defendeu que, se houver o novo

tratado, que o de 1810 nao deveria ser usado como modelo, pois dele nada se aproveita.

Nos portos londrinos era visivel a reducdo do movimento de navios portugueses. “[...]
ja pouco ou nada trabalham aqui as alfandegas em despacho de fazendas para Portugal.
Antigamente, todos os dias saiam deste porto muitos navios carregados de mercadorias para
os de Portugal; hoje em dia ndo sai um em muitos meses e algum [...]”.97 Os poucos que
atracam levam até dois meses para conseguir carga. Em Portugal o quadro ndo é diferente; as
indUstrias locais “ndo querem e nem pedem” mercadorias inglesas por que ndo tém dinheiro

para pagar, pois morreram “deixando por herdeira a Inglaterra no tratado de 1810 [...].”*®

O tratado de 1810 foi negociado por D. Rodrigo de Sousa Coutinho que, com plenos
poderes concedidos por D. Jodo VI, estabeleceu clausulas e percentuais sem avaliar as
consequéncias para Portugal e que engessavam qualquer possibilidade de renegociacao.

O erro capital do Tratado de 1810 (e esse incurdvel) é o do Negociador Portugués,
sem conhecer o estado relativo das duas nages, se haver atrevido, com orgulho
igual a sua ignoréncia, a estipular artigos particulares definindo e determinando
tudo, ndo deixando ao governo portugués livre as mados para em sua casa legislar
com lhe prouvesse. Na verdade, depois de o nosso Ministro haver estipulado o
admitir todos os géneros ingleses em sé 15 por cento de direitos, que liberdade

ficava ao nosso governo ou que podia ele fazer? (O Portuguez, 1818, vol. 8, n° 43, p.
52).

Minucioso e denso em suas analises, em maio, junho e outubro de 1816, fez uma longa
recuperacgdo historica e critica, no total de 71 paginas, dos tratados firmados entre Portugal e
Inglaterra a partir de 1642. O objetivo era demonstrar o quanto Portugal perdeu ao longo dos

séculos com seus acordos econdbmicos com a Inglaterra, mas que nada se comparava aos

"0 Portuguez, 1818, vol 8, n° 43, p. 51.
% O Portuguez, 1818, vol 8, n° 43, p. 51.

63



nefastos tratados de 1810. Por outro lado, demonstra também o quanto os Estados Unidos
souberam tirar proveitos de seus acordos comerciais. A série de artigos tem por titulo

Tratados de Portugal com Inglaterra: como os Estados Unidos sabem melhor contratar.

Para Rocha Loureiro, todos os erros da administracdo e dos tratados realizados com
outros paises tém origem na fraqueza do governo portugués. Os tratados de 1642, 1652 e
1654 foram confrontados em seus Varios artigos analisando as regras estipuladas e as sutilezas
de suas redacOes. Para ele, muitas dessas regras eram inconcebiveis e foram ajustadas de um
tratado para outro agravando cada vez mais a dificil situacdo de Portugal. Ressalte-se que
quando desses acordos, Portugal havia recém se emancipado ap6s 60 ano sob dominio
espanhol, e encontrava-se praticamente isolada na Europa em busca do reconhecimento do
novo reino. Naquele contexto, se via na condicdo de acatar as imposi¢cdes inglesas,

circunstancias diferentes das de 1810.
c) O possivel retorno da Corte a Portugal em 1814

A possibilidade do retorno da Familia Real para Lisboa no inicio de 1814 gerou
polémica ndo s6 pelo titubear de D. Jodo em tomar a decisdo, como pelas condi¢bes em que
ficaria o Brasil ap6s alguns progressos e principalmente por que o pais poderia se contagiar
com a onda emancipacionista que ocorria com as colbnias espanholas na América. A
indecisao se estende até 1815 quando o principe da o ultimato para que a esquadra inglesa que
foi escoltd-lo retornasse a Inglaterra.

O imbrdglio € abordado ja na primeira edicdo. O retorno envolvia gastos superiores a
4 milhdes de cruzados para reformar as instalaces reais em Lisboa. Os gastos, para Rocha
Loureiro, eram um mal necessario para por fim ao governo provisorio da Regéncia que nédo
atendia as caréncias do povo, mas “que pode fazer enforcar, desterrar e impor tributos por
portaria”. Do lado brasileiro, apesar das saudades que o principe deixaria, também haveria
vantagens, pois 0 governo ndo promovera as melhorias necessarias e 0 pais ndo aguentava
mais as tomadas de propriedades para destina-las aos cortesdos ou seus criados; com 0S
saques, contribuicdes e impostos; com as persegui¢des ao comercio. Mesmo entregue a tirania
dos governadores das capitanias, o Brasil “lucra muito”, pois “¢ melhor sofrer em governo

tirano, do que 100 ou 200 tiranos, como eram 0s cortesaos e até os seus criados.”®®

% O Portuguez, 1814, vol. 1, n° 1, pp. 159-160.
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Apesar das vantagens apontadas para o Brasil, o jornalista preocupa-se com o0s
palacios em construcdo; com os inUmeros empregos publicos, novos oficios, desembargadores
do Paco e de outros tribunais que ndo teriam como continuar; como se comportariam a
economia do reino e as novas fortunas. Questiona ainda sobre a continuidade dos tratados de
Comércio e de Amizade, a questdo do comércio de escravos e a onda de independéncia das
colbnias espanholas que poderia se estender ao Brasil. Seu temor era que o retorno da Corte
poderia resultar na independéncia do Brasil e o fim do império. Tais desafios ndo eram tarefa
para um sé economista politico e D. Jodo deveria se valer do Conselho de Estado e promover
com “vinculos estreitos” a unido das col6nias com a metropole. Para isso, era preciso

“abandonar o antigo sistema colonial e introduzir outro mais humano, politico e liberal.”*®

Em julho, o Times noticia que o almirante John Beresford havia se deslocado com sua
esquadra para o Rio de Janeiro para conduzir o principe a Lisboa. O embaixador de Portugal
em Londres, conde de Funchal, foi tomado de surpresa, pois ndo havia sido comunicado para
intermediar a negociacdo. Portugal vivia um periodo de paz e possuia esquadra adequada para
o transporte da Familia Real. Rocha Loureiro considera como “indecorosa” a a¢ao do governo
inglés em ndo comunicar o embaixador e ndo muito “digno” o fato de o principe recorrer aos
ingleses para fazer o seu traslado. Entende que isso “aumenta tanto a influéncia e

consideracdo destes [ingleses] como parece diminuir a sua [do principe].”*%*

As primeiras ddvidas quanto ao retorno aparecem na edicdo de outubro de 1814. O
principe demonstra muita exitacdo e nem o Conselho de Estado consegue fechar questdo.
Rocha Loureiro defende a estadia permanente do principe no Brasil em razdo da guerra da
independéncia (1810-1816) da Argentina e do Uruguai, pois “o incéndio esta muito vizinho”.
A preocupacéo era que a onda republicana pudesse atravessar fronteiras e contagiar o Brasil.
E para “assegurar para sempre a sujeicdo e fidelidade americana” era preciso proceder
reformas no sistema de administracdo, abolir o sistema militar, prover empregos, enfim,
“abolir e anular tudo quanto seja contrario ao melhoramento no Brasil e, pelo contrario, adotar

todas as medidas que o puderem promover.”*%

A indeciséo repercute nas edi¢des seguintes, inclusive com o debate ocorrido no final

de novembro na Casa dos Comuns, na Inglaterra, sobre o custo de 6 mil libras para a viagem e

199 0 Portuguez, 1814, vol. 1, n° 1, p. 162.
101 O Portuguez, 1814, vol.1, n° 4, p. 325.

192 0 Portuguez, 1814, vol.1, n° 6, p. 560.
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a solicitacdo da escolta inglesa. No inicio de 1815, a noticia do ndo retorno gera criticas com
0s gastos feitos em Lisboa nas reformas das instalacfes para abrigar a Familia Real. As mais
incisivas foram dirigidas a “indignidade” do vice-rei, Mr. Canning, que passou entdo a ocupar
0 Palacio das Necessidades e aos governadores do reino que permitiram que um particular

n . 5,103
“enxovalhe com a sua residéncia os Pagos Reais.”

Com base em informacGes das gazetas inglesas, em abril O Portuguez confirma que o
principe ndo retornard a Portugal. O capitdo Beresford, que chegara ao Rio de Janeiro, fora
intimado por D. Jodo a retornar para a Inglaterra no prazo de 15 dias. Rocha Loureiro vé
como falta de cortesia a atitude do principe, mas apoia sua permanéncia no Brasil. Justifica
que tinha informacdes vindas do Rio de Janeiro que a noticia da saida de D. Jodo estava para
gerar um grande crime de estado. Ndo explicita qual seria o crime, mas utiliza como metéfora

0 exemplo da ultima saida de Roma, do rei Tibério, que resultou na morte de muitos cidadaos.

Em maio, em razdo da polémica gerada no parlamento e na imprensa inglesa sobre a
solicitacdo da nau inglesa, o jornalista recomendou a D. Jodo que fizesse uma declaracgéo
oficial desmentindo tal requisi¢do e assim salvar a honra da Corte para ndo ser tachada de

“inconsequente, inconsiderada e inconstante.”'%*

No inicio de 1820, corre nas gazetas inglesas a noticia de que D. Jodo abandonara
definitivamente a ideia de retornar a Portugal e que publicaria um decreto assinalando aos
brasileiros seus votos de permanecer no Brasil para sempre. Rocha Loureiro considera
desnecessaria tal declaragdo, pois “todo o mundo ja sabia que nunca mais o Rei poderia voltar
do Brasil, a menos que ele ndo quisesse perdé-lo”. O comunicado apenas demonstraria mais
“sinceridade e lisura” do rei, ao contrdrio dos governadores de Portugal que més a més
enganam o povo sobre o retorno da Corte. O jornalista demonstra total descrédito em torno da
questdo e desabafa: “Viva o Rei aonde lhe melhor convier, e seja governado Portugal como o

deve ser”, mas “Portugal ndo ha de ficar colonia; ndo o ha de Deus permitir.”'%

Duas edicOes depois, publica carta assinada por “Um brasileiro estabelecido em
Londres”, solicitando que sejam desmentidos 0s rumores de que O principe permaneceria

definitivamente no Brasil, além de outros descontentamentos que havia entre 0s portugueses.

193 0 Portuguez, 1815, vol. 2, n° 10, pp. 358-359.
194 0 Portuguez, 1815, vol. 2, n° 13, p. 80.

1% O Portuguez, 1820, vol. 10. n° 58, pp. 284-285.
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Para o jornalista, a carta tinha caracteristicas de oficio e “cheirando aos selos pendentes de
lacre”. Tenha ou ndo o principe manifestado esse interesse, “o certo ¢ que nunca mais ele
voltara a Europa; nem que ele desejasse tornar, o poderia fazer a salvo por razbes que todos

sabem. 1%

Ainda em 1820, o conde de Palmella é chamado ao Rio de Janeiro por D. Jodo VI e
promovido de major a marechal de Campo no Exeército do Brasil. A ele é atribuida a autoria
do folheto publicado em francés sob licenca da Imprensa Régia do Rio de Janeiro e intitulado
Devera o Rei e a Familia Real de Braganca, nas circunstancias atuais, voltar para Portugal
ou ficar no Brasil? O extrato do folheto publicado no Times em abril de 1821 foi reproduzido
em O Portuguez no més seguinte. O autor apresenta seis proposicdes em defesa da
permanéncia da Corte no Brasil:

1) Portugal, no seu estado presente, ndo pode passar sem a assisténcia do Brasil. Ao
contrario, o Brasil ndo tem a menor vantagem de estar unido com Portugal. 28) A
partida da Familia Real para a Europa seria o preltdio da independéncia do Brasil, e
por isso, 0 passo mais impolitico que se poderia dar. 3% S.M. pode no Brasil
conservar intacta sua autoridade e fundar ai um impeério florescente, que seja de
grande influéncia na balanga politica do mundo. 4%) A ousadia dos revolucionarios
da Europa ficar4 muito desanimada por a determinacdo de o Rei ndo se ir do Brasil,
porém ndo teria limites, se estivesse S.M. em Lishoa em meio dos rebeldes e a
discricéo deles. 5% A melhor situacfo do Rei relativamente aos Constitucioneiros é,
sem davida, aquela aonde a Providéncia o colocou, longe do foco da sedicdo, e em
posse da porcdo a mais florescente e importante do Império Portugués. 6%) Enfim,

suceda o que suceder, sempre e a todo tempo podera S.M. dar o passo que se lhe
agora propde. (Times apud O Portuguez, 1821, vol. 12, n° 68, p. 154).

A cada uma de suas proposi¢oes, 0 autor apresenta um conjunto de argumentos que
define como provas, cuja sintese coloca-se a seguir: 1°) O Brasil recebia apenas vinho e sal de
Portugal e poderia obter estes e outros poucos produtos de que necessitava, bem como
imigrantes, de paises como Inglaterra, Alemanha, Suiga e Irlanda. 2°) Apds treze anos como
sede do reino, o Brasil ndo aceitaria ser coldénia ou provincia de Portugal e perder as
vantagens de ter a Familia Real em seu territério; havia também discordancias entre
brasileiros e portugueses que poderiam degenerar em antipatia nacional caso o rei partisse. 3°)
Reconhece que ha alguns descontentamentos dos brasileiros com o governo, mas que a
maioria da populagdo ndo é afeita & inovacles, citando como exemplo a Revolucdo de
Pernambuco — de motivacdo republicana — que foi rejeitada. Considera facil acabar com as
sedi¢Oes aplicando medidas vigorosas e melhoramentos como novas leis de lesa majestade e

proibicdes e assim D. Jodo se tornaria um dos primeiros monarcas do mundo. Para o autor,

1% O Portuguez, 1820, vol. 10. n® 60, p. 450.
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sd80 muitas as vantagens do rei permanecer no Brasil, pois Portugal é “de tdo pouca valia e tdo
mal situado” que para se defender da opressio da Espanha teve que “jazer curvado

perpetuamente sob o jugo da Inglaterra”.

Em relacdo as trés Ultimas proposic6es, argumenta que: 4°) O receio da separacdo deve
necessariamente impor um grande freio aos rebeldes cujos lideres serdo obrigados a simular
moderacéo e ter maior devocao a Casa de Braganca. 5°) Reafirma que hd uma pequena fragcdo
de revoltosos € que a maioria da populagdao permanece fiel ao cetro paternal de D. Jodo. “Por
isso, ndo cabe a esses rebeldes dar leis ao seu Soberano, mas deste é que as devem receber”.
6°) Insiste que os revolucionarios ndo podem ficar sem a familia Braganca e que ndo hé risco

de Portugal se unir com outra nac¢do, pois a maioria da populacéo tolhera tal medida.

Para Rocha Loureiro, a melhor resposta ao folheto sdo as rebelides contra o governo
ocorridas no Pard, na Bahia, em Pernambuco e no Maranhdo. Todas semelhantes a ocorrida
em Portugal: ndo houve derramamento de sangue (exceto na Bahia por quixotada do marechal
Felisberto Caldeira) e por que os movimentos de Pernambuco e Bahia, assim como o de
Portugal, rejeitaram as Cortes velhas. A Unica taboa de salvacdo € D. Jodo apressar a

Constituicdo portuguesa.

Apos todos os contratempos, finalmente a Corte sai do Rio de Janeiro em 26 de abril e
chega a Lisboa as 11 horas de 3 de julho de 1821. A Familia Real s6 desembarcou no dia
seguinte, pois ainda ndo estavam concluidos os preparativos para a recep¢cdo. Em nota de
ultima hora, de apenas onze linhas, confirma, via fontes francesas, que o rei desembarcou no
Tejo, foi recebido com grande pompa pelas autoridades, a comitiva se dirigiu para a Sé onde
foi realizada uma missa e, na sala das Cortes, o rei prestou juramento as bases da
Constituicdo. Algumas paginas antes da mesma edicdo, o jornalista ainda reclamava que fora
um erro dos ministros aconselhar a partida sem antes ter avisado o governo portugués para

providenciar as devidas acomodacoes.

Com a saida da Corte, ficaria delicada situagdo do Brasil ja que boa parte das
provincias era governada por Juntas Populares, ainda que em nome do rei. “Cabia acaso o sair
do Brasil o Rei, deixando esse Estado no da incerteza, sem o acordo das Cortes de Portugal,

de onde se espera que emanem o0s atos para se 0s dois reinos consolidarem?” Sua intengéo era
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dar um “bico de obra” ao juizo dos ministros que aconselharam, sem necessidade, a mudanca

repentina da Corte, o que geraria “grande transtorno, inconveniéncia e confusio.”®’

Em setembro, dois meses ap6s a chegada do rei, O Portuguez relata a especulacao de
que D. Jodo, a conselho de seus ministros, ficaria na ilha do Faial e de la solicitaria auxilio a
Inglaterra para entdo atracar em Lisboa. Porém, o rei seguiu direto para Lisboa e assim evitou
possiveis atentados de traidores e “cairam os maquinadores da ruina do Rei e Patria na mesma
cova [..].7*%® Referia-se ao episodio no qual o conde de Palmela e cerca de outros dez
conselheiros, que foram proibidos de desembarcar com a comitiva, ficaram detidos 15 dias a

bordo e depois desterrados a 20 léguas da capital e a 10 léguas da costa.

O fato repercutiu nos jornais inglesas no final de julho. Em resposta, um leitor
identificado apenas como “Um Portugués”, em carta publicada no Courier, considerou injusta
e violenta a punicdo a Palmela e mais ainda a pecha de que ele era apontado como o “autor
das desgracas de sua Patria”. A carta foi reproduzida em O Portuguez em setembro e refutada

por Rocha Loureiro que considerou a puni¢do como “brando castigo da sua matilha.”*®

Apds a recepcdo, ja no Palacio das Cortes, o rei ouviu 0 pronunciamento do presidente
das Cortes e prestou juramente as bases da Constituicdo. Em nome do rei, que estava cansado,
falou Silvestre Pinheiro Ferreira. Em seguida foram nomeados 0s novos ministros, entre eles
0 conde de Barbacena no Ministério dos Negdcios Estrangeiros, por “pressa” ou pelo rei estar
“mal informado”. Barbacena havia se recusado a jurar as bases da Constituicdo, ergueu a
espada em favor dos manddes e solicitou as Cortes que “metessem no escuro as malfeitorias
dos fanhosos marqués de Marialva, conde d’Oriola e Antonio de Saldanha”, entre outros
desmandos. Em pouco tempo, “como estrangeiro aos negécios”,lm Barbacena largou a Pasta

dos Negdcios Estrangeiros e foi substituido por Silvestre Pinheiro.

Na sequéncia da carta, Rocha Loureiro continua a relatar a chegada do rei e parece
demonstrar sinceridade em seu apreco a D. Jodo e a monarquia, apesar das criticas. Ressalta
que o rei “esta de cora¢do na boa causa [monarquia constitucional]”. Um incidente ocorrido
durante o cerimonial repercutiu nos jornais. D. Jodo se distraiu em conversa com 0 marqués

de Loulé e o conde de Vila Flor, enquanto as tropas Ihe prestavam continéncia. A imprensa

7.0 Portuguez, 1821, vol. 12. n® 69, p. 224.
1% O Portuguez, 1821, vol. 12, n° 70, p. 328.
199 0 Portuguez, 1821, vol. 12, n° 70, p. 328.
190 Portuguez, 1821, vol. 12, n° 70, p. 329.
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considerou o ato como desapreco do rei pelas instituicdes portuguesas. Rocha Loureiro
defendeu o monarca assinalando que nada lhe era indiferente. Preocupado com a futura
imagem do rei, fez extensa defesa do mesmo “para evitar que para o futuro se publiquem

anedotas escandalosas como agora escreveu um tal Henderson numa sua Histdria do Brazil”.

Em tempos de escassez, as Cortes dotaram a Familia Real com 1,287 milhdo de
cruzados. Para o jornalista, valor era pouco expressivo, mas o rei haveria de se habituar e
como “pai do povo, ndo ha de querer que para ele ter abundancias, morram seus filhos de
fome.”™™* Considerava o rei como elemento central para a promocéo das reformas que o pais
tanto necessitava. Seu discurso, ao contrario do que se possa supor, ndo era pelo fim da
dinastia Braganga, mas pelo fim do despotismo, e a monarquia constitucional comandada por

D. Jodo era 0 caminho mais seguro a seguir.
d) A elevacao do Brasil a reino em 1815

O Brasil foi elevado a condicdo de reino em 16 de dezembro de 1815, por D. Jodo VI,
passando o império a ter a designacdo de Reino Unido de Portugal, Brasil e Algarves. Assim,
0 principe cumpria a exigéncia para poder participar do Congresso de Viana realizado na
capital austriaca entre 2 de maio de 1814 e 9 de Junho de 1815. A conferéncia, centrada nas
quatro principais na¢des que derrotaram Napoledo — Reino Unido, RUssia, Austria e Prussia —,
teve também a participacdo da Franga, Espanha, Portugal e outros paises europeus. O objetivo
era redesenhar o mapa politico europeu ap6s a pacificacdo do continente com o fim do

dominio napolednico e restaurar 0s antigos tronos as respectivas familias reais.

Portugal foi representado pelos ministros Pedro de Sousa Holstein (conde de Palmela),
Antonio de Saldanha da Gama e D. Joaquim Lobo da Silveira. Porém, foi questionada a
legitimidade da participacdo portuguesa em razdo da administracdo do reino ser feita a partir
de uma colénia e ndo da sua metrépole. Para resolver o impasse e legitimar a participacdo na
conferéncia j& que Portugal tinha interesses diretos nas resolucfes a serem definidas no
evento, D. Jodo elevou o Brasil a reino e o Rio de Janeiro como sua capital. Portugal e

Espanha reivindicavam o territorio de Olivenga. O congresso reconheceu o direito portugués,

1110 Portuguez, 1821, vol. 12, n° 70, pp. 331-332.
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mas a Espanha, apds muita resisténcia, sé ratificou a decisdo em 7 de Maio de 1817, porém,

nunca devolveu o territério a Portugal.**?

Ja o Brasil devolveu a Guiana a Franca, que fora anexada ao pais pelas forcas luso-
britanicas em 1809 em retaliacdo a invasdo francesa em Portugal. O Portuguez foi da critica a
indiferenca quanto a esta devolucgdo, ja que ndo afetaria as condigdes de pendria em que se
encontravam Brasil e Portugal. A Corte deveria priorizar o povoamento do Brasil, o fim da

corrupcdo, criacdo do policiamento e da instrucdo para os brasileiros.

Em meio as tratativas do Congresso de Viana e antes da criacao do reino do Brasil, em
setembro de 1814 Rocha Loureiro apresenta seu plano para o Brasil e América: a formacdo de
um bloco federativo Unico unindo todo o continente. Entusiasmado com seu projeto, observa
gue ainda que nunca seja colocado em pratica ou que pareca impraticavel, “s6 o empreendé-lo
faria grande honra, quanto mais o executa-lo [...]”. Acrescenta que se sentiria pago e contente

caso o plano “fosse tido em conta de sonho de um bom cidadao.”** Assim,

[...] desejaramos que dos nossos estados do Brasil, dos Unidos e dos que foram
espanhois se ordenasse uma federacdo compacta e unida, por maneira que todo o
vasto continente da América parecesse uma s6 nagdo, como é um so territdrio; todas
as leis constitucionais e publicas fossem para a unidade estdvel daquele vasto
continente; todas as ordenacdes particulares para a felicidade de todos os individuos
americanos. Assim, a América por sua situacdo, natural independéncia do antigo
continente, riqueza de produgdes (tdo necessarias como repugnantes a aclimatarem-
se na Europa) em breve viria dar leis a este nosso continente. (O Portuguez, 1814,
vol. 1, n° 5, p. 425).

O jornalista reconhece que a politica opressora europeia seria um grande entrave para
a execucdo de seu projeto. Mais grave ainda € a falta de luzes, doutrina e desenvolvimento da
Ameérica que nao esta preparada para tal empreendimento, mas que esses avan¢os podem ser

obtidos com o tempo. Apesar das dificuldades iniciais, considera que

Ja o primeiro passo estd dado ao norte, e a0 meio dia da América; ndo serd
maravilhoso que a geragdo futura veja de toda a América uma s6 nacdo. Se a unido
se conseguisse, a Casa de Braganca, em vez de um império oco e balofo, teria uma
imensa forca real e verdadeira além do Atlantico, que lhe valesse umas poucas vezes
mais do que Portugal (o qual ainda assim podia conservar) teria finalmente o melhor
quinhdo no império do mundo. Mas... ndo era necessario para isso que o Brasil se
confederasse com o resto da América, bastava que o governo Portugués ndo
desperdigasse 0s imensos recursos que o Brasil lhe oferece a mao; que em poucos
anos se tornaria um império de grandeza colossal; porém, depois que 0 assento do

112 A Espanha anexou Olivenca pela imposicéo dos tratados de Badajoz de 6 de Junho e de Madrid de 29 de
Setembro de 1801. Quando o Brasil invadiu a provincia da Cisplatina (Uruguai), em 1821, as negociagdes entre
Portugal e Espanha foram interrompidas. Olivenga esta situada na provincia de Badajoz, possui 430 quildmetros
quadrados e em 2012 contava com 12 mil habitantes.
3 0 Portuguez, 1814, vol. 1. n° 5, pp. 424-425.
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governo se mudou para o Brasil, s6 se tem lancado mdo de meios pequenos €
minuciosos e, pelo contrario, tem-se cometido erros capitais em administracéo.
Assim, ndo é maravilha e espanto que o Brasil, em vez de prosperar, definhe, chegue
a ruina e perdicdo. (O Portuguez, 1814, vol. 1, n° 5, pp. 425-426).

Sacramentada a elevacdo, em maio de 1816 o jornalista reage de modo negativo a
criacdo do Reino do Brasil e ndo vé utilidade e proveito do titulo para o pais, mas pondera
afirmativamente sobre a clausula de unido do Império luso-brasileiro constante na lei. Em
oposic¢do a criacdo do reino, argumenta que no continente Americano “ha uma federagdo de
pobres estados que ndo tem nome de reino e, contudo, vale reinos”. A partir do exemplo dos
Estados Unidos, deixa em suspenso a importancia do novo titulo brasileiro: “E o nome ou ¢é o

s 114
governo quem da carater aos povos?”

Ainda na edigdo seguinte manifesta sua indiferenca e parece favoravel a nova
condicdo, desejando éxito ao Brasil. Sua preocupacao era que Portugal, uma monarquia de

séculos, ndo perdesse o titulo de reino e fosse reduzida a mera colénia do Brasil.

N&o é meu intento agora demorar-me com o novo titulo de Reino Unido, nem com a
nova dignidade com que foram condecorados os Estados do Brasil (que lhes faca
muito bom proveito) tudo isso reputo eu coisa tdo insignificante [...] o ponto que
essencialmente nos importa é que o antigo reino de Portugal ndo deixe de merecer o
titulo de reino, que tem ha tantos séculos, e que o novo reino do Brasil ndo seja s6
titular, mas antes suba a um grau de forga e prosperidade, que seja igual & sua nova
preeminéncia politica e a sua capacidade territorial [...]. (O Portuguez, 1816, vol. 5,
n° 26, p. 114).

Acrescenta, em agosto, que a iniciativa em si mesma é “indiferente ou nula”; serd boa
ou ma dependendo das a¢des a serem tomadas na sequéncia.

Todavia, apesar da conservacdo do seu antigo titulo e da preeminéncia nominal, o
nobilissimo reino de Portugal, que foi o ber¢o da monarquia e ha pouco se restaurou
por si, estd posto no humilde, injurioso e incobmodo estado de col6nia! [...] V.M. ndo
tem sendo dois bragos e quer abranger com eles os dois mundos! [...] pode-o fazer
mas h4 mister V.M. [...] adquirir (o que ndo tenho por impossivel) a mesma forca da
Gré-Bretanha; de outra sorte, receio que se venha a perder o tronco do nome
Portugal. (O Portuguez, 1816, vol. 5. n® 28, p. 347).

Sua preocupacdo era menos de nomenclatura do reino e mais de ordem estrutural no
sentido de fazer do Brasil um pais desenvolvido. “[...] agricultura, povoagdo, comércio
liberdade, luzes, formam a forga moral de um estado. Em qual destes artigos podera dizer-se
que houve o Brasil aumento ou pode havé-lo por o seu novo titulo de reino?”'®> O

crescimento que ocorreria era 0 das despesas, observacgdo que leva Rocha Loureiro a lastimar

140 Portuguez, 1816, vol. 5, n° 25, p. 4.
1150 Portuguez, 1816, vol. 5, n° 25, p. 5.
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a condecoragdo. Estimava que o titulo nem mesmo agucaria a vaidade ou faria abrir os bolsos

dos brasileiros para sustentar a nova estrutura.

Para além da nomenclatura, o0 novo titulo era a inscricdo simbodlica mais significativa
para a independéncia que se encaminhava. “Nao vejo eu em tal lei de criacédo e unido outro
fim [...] a ndo ser uma demonstracdo que faz 0 nosso Governo, de querer para sempre ou pelo
menos por um longo tempo, fazer a sua corte no Rio de Janeiro.”*!® Se fosse esse o caso, para
o0 jornalista ndo era necessaria a lei de “absoluta inutilidade”, pois ninguém pedia satisfagdes
pela demora do retorno do principe e nem ele tinha obrigacdo de dar esclarecimentos. Critica
a Camara do Rio de Janeiro que, para marcar a data, prop6s erigir uma estatua em
homenagem a D. Jodo, que ndo havia realizado nenhum grande feito em Portugal ou no

Brasil, para merecé-la.

A efetiva unido entre Brasil e Portugal estava ainda comprometida pela falta de
implementacdo de varias questdes, principalmente de natureza juridica. Entre elas, liberdade
de imprensa, melhorias nas condi¢des dos escravos, fim do Tribunal da Inquisicdo; tolerancia
de todos os cultos; extincdo de fungdes desnecessarias como juizes de fora, corregedores,
provedores, desembargadores do Paco; reforma da legislacdo civil e criminal; elaboracdo do
cédigo maritimo e comercial genuinamente portugués ja que a legislacdo utilizada era mera
adaptacdo da de outros paises europeus; legislacdo agraria. Aponta que foram instaladas
muitas instituicdes no Brasil quando estas ja deveriam ter sido extintas em Portugal, como o
Desembargo do Paco. Muitas foram meramente criadas por ja existirem em Portugal, mas sem
a menor utilidade no contexto brasileiro. Sua proposicédo era de uma estrutura administrativa e

juridica mais enxuta no Brasil.

Todas essas questOes passavam pela elaboracdo de uma constituicdo livre que
colocaria o Brasil no centro do desenvolvimento do rico continente Americano, que ao norte
ja tinha um exemplo de prosperidade (Estados Unidos) e ao sul a agora ex-coldnias
espanholas comecavam a experimentar o sabor da liberdade. Para promover essas reformas
também eram necessarios bons ministros e conselheiros, elementos que, conforme Rocha
Loureiro, o rei ndo dispunha. Os que formavam o ministério no Brasil eram praticamente 0s

mesmo de Portugal “[...] e se eles ali lhe foram de pouco ou nenhum proveito, acredita V.M.

118 O Portuguez, 1816, vol. 5, n° 25, p. 6.
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que no Brasil se terdo tornado melhores? [...] os homens mudam de terras, mas ndo mudam de

costumes e natureza [...]."*’

Sobre o carater de unido do Império constante na lei, analisa varios exemplos de
monarcas e administradores publicos da historia contemporanea europeia que buscam manter
a unido de suas possessdes ou unidades administrativas por meio de leis ou resolugdes e
movidas apenas pelo egoismo. Para ele, o sistema de unido administrativa expde sua propria
fragilidade, pois vai “relaxando os vinculos entre o governo e os governados ¢ vira por fim (o

que Deus ndo permita) a soltar-se e romper-se, sem que mais possa soldar-se a sua unido.”**®

De acordo com Rocha Loureiro, o egoismo predomina nas esferas publica e privada da
Europa do século XIX: “ndo hd motivos de honra, virtude ou opinido publica para determinar
as acdes dos empregados publicos; cada um deles refere tudo a si, julgando-se o centro do
estado e nada cré dever aos seus semelhantes”. O mais notavel, segundo ele, é que esse
sistema da administracdo privada se estende aos governos que “tém se unido e dado as maos
contra 0s povos.”™® Porém, a doce unido entre Brasil e Portugal ndo tem fundamento no
egoismo, mas vinculos na conformidade de pensamentos, no respeito, na matua estimacao, na
amizade, na honra e na virtude. Sua esperanca € que a virtuosa unido seja infinita e que néo
venha a morrer antes de Portugal ter uma constituicdo como a da Inglaterra, que seja extinta a
liga dos Governos contras 0s povos, vingados os foros da natureza e acabada a racga infame
dos manddes.

A0s poucos, comeca a sentir os efeitos do novo cenario para Portugal, tanto no aspecto
politico quanto no econdmico. Considera que estava cada vez mais insustentavel a unido do
império, principalmente por que o Brasil passara a dar ordens a antiga metrépole. Em 1817,
chega a prever a separacdo das duas nacoes.

[...] mais cedo ou mar tarde (0 governo considere-o bem) Portugal tem de ser, por
qualquer forma, separado, se o Brasil ndo muda de sistema. Dar a Portugal a
preeminéncia de ser o primeiro nome da firma Reino Unido e o governo ndo residir

ali, e Portugal estar na condicdo miseravel de col6nia, tudo isso implica absurda
contradicdo. (O Portuguez, 1817, vol. 6. n° 35, p. 518).

170 Portuguez, 1816, vol. 5, n° 28, p. 346.
18 O Portuguez, 1816, vol. 5, n° 25, p. 9.
119 0 Portuguez, 1816, vol. 5, n° 25, p. 9.
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Suspeita que o casamento de D. Pedro, arranjado com a casa real da Austria, era uma
alianca internacional como forma de manter a sujeicdo de Portugal, j& que o governo néao

conseguia manter a unido pelos meios cabiveis que era conceder constituicdo e liberdade.

No inicio de 1818, Rocha Loureiro retoma seu projeto. Manifesta sua ansiedade em
ver 0 Brasil se transformar para adotar a constituicdo dos Estados Unidos, mas considera que
essa mudanca era impossivel naquele momento em razdo das diferencas de habitos, leis, usos,
costumes e educacdo entre os dois paises. Mesmo com todos os obstaculos, avalia que era
“cem vezes mais facil” os brasileiros tornarem-se republicanos, quando deveriam se tornar
“uma poderosa monarquia constitucional” que, “unida aos Estados Unidos por lagos de
liberdade comum e por relagGes de localidade, viesse com eles a influir dominante em todo o
continente Americano e a opor uma barreira poderosa a todas as pretensdes da Europa
ambiciosa”.*?° Para ele, tratava-se de um projeto plenamente viavel.

N&o sdo nossos pensamentos nenhuns desvarios ou sonhos de imaginagédo
febricitante: sdo planos de facil execucdo quando se queira pér méos a obra e se
tenha boa vontade de trabalhar. Dai-me um ponto de apoio fora do globo (dizia
Arquimedes) e eu moverei 0 mundo. Dai-nos ao Brasil (dizemos noés) uma livre
constituicdo e esse Estado fara o que o atrevido Archimedes desejava. (O
Portuguez, 1818, vol. 7, n° 42, p. 1210).

Com a proximidade da coroagdo de D. Jodo VI como rei em 6 de fevereiro de 1818, a
expectativa, como de costume nestas ocasifes, era de que fossem concedidos titulos de
nobreza. Rocha Loureiro via em tal ato, mais uma forma equivocada de manter unidos Brasil
e Portugal. “Nos ndo podemos conceber os fins estupidos dos conselhos do Rio, 0s quais
supdem que podem unir Portugal, e ganhar a boa vontade do Brasil, dispensando as méaos

cheias titulos vdos, honras e insignias [...].”*%

A criacdo do Brazil em reino, a trasladagdo da Corte para esse novo reino, os
tratados insensatos que ja depois disso havemos feito com os estrangeiros, a ruina e
miséria cabal a qual tem chagado o nosso Portugal, as necessidades do novo reino, a
informe legislacdo que ainda rege todos os nossos dominios, as luzes do século em
que vivemos, os acontecimentos que pode a politica Europa trazer consigo, tudo séo
razbes que a altas vozes demandam da Corte do Rio reformas capitais e novo
sistema de reger. [...] Em mui critico estado morboso consideramos nds o novo reino
unido; por isso, o0 Governo fard de barbeiro ignorante, se demora aplicar-lhe os
remédios que convém; hoje ainda ha tempo; amanhd talvez o ndo serd. (O
Portuguez, 1816, vol. 6. n° 32, p. 167).

Toda a conjuntura exposta no enunciado acima, o jornalista vé cada vez mais agravada

ao longo dos anos. Ainda que reconhega como justa a elevacdo do Brasil a reino, entende que

1200 Portuguez, 1818, vol. 7, n° 42, p. 1210.
121 O Portuguez, 1817, vol. 6. n° 35, p. 518.
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ela seja a causa de toda a penuria de Portugal. Em 1820, poucos meses antes do regresso da
Corte, sentencia que a miséria de seu pais era resultado da criagdo do novo reino: “Nao

duvidamos confessar que todos 0s nossos males vem da justa emancipacdo do Brasil”.*??

e) A independéncia das colbnias espanholas e o Império do Brasil

A elevacdo do Brasil a reino, a independéncia das col6nias espanholas na América e a
manutencdo da unido ou a separacdo entre Brasil e Portugal sdo questdes intrinsecamente
relacionadas na histdria destas nacdes e no discurso de Rocha Loureiro. A ebulicdo destes
acontecimentos e seus imprevisiveis desdobramentos levam o jornalista a pregar a unido entre
Portugal e Espanha como o melhor caminho para evitar a total ruina lusitana e para que seu
pais ndo se curve a condicdo de colnia do Brasil. Por outro lado, esboca a formacgdo do

império brasileiro com a possessao da colonias espanholas na Ameérica.

Para Sérgio Buarque, a criacdo do reino do Brasil significou o reconhecimento de uma
situacdo de fato e um ato um ato politico no sentido amplo. “Sentimento de tal ordem — que,
além de assegurar a administracdo tranquila, permitia que se forjassem planos imperialistas na
direcdo do Prata e mesmo se reavivassem sonhos de uma amplitude continental — havia de

prender a Coroa ao Brasil, e 0 Brasil a Monarquia” (Buarque, 1986, p. 78).

A prisdo e exilio da Familia Real expanhola por Napoledo Bonaparte foi o ponto de
partida para se conjecturar a formacgdo de um império sul-americano liderado pelo Brasil, ja
que D. Jodo VI e sua esposa Carlota Joaquina, filha e herdeira do rei da Espanha, estavam a
salvo no Brasil da tirania napolebnica. Porém, de um lado Carlota Joaquina ambicionava
formar o seu império com as coldnias espanholas; de outro, D. Jodo desejava constituir o

império brasileiro incluindo a anexacao das colénias pelo Brasil.

Baseado nos preceitos legais do casamento de D. Jodo com Carlota Joaquina, ja em
1808 Hipdlito da Costa, em seu Correio Braziliense, conjecturou a apropriacdo das colénias
pelo império portugués. Porém, condenou qualquer invasdo, pois isto desviaria a atencdo da
principal vantagem de a Coroa estar no Brasil, que era reduzir o atraso e promover as

melhorias necessarias ao pais. Para o brasileiro, “o territorio do Brasil € tdo vasto que toda

122 0 Portuguez, 1820, vol. 10, n® 60, p. 452.
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ideia de 0 aumentar é absurda.”*?®* As prioridades eram aumentar a populacdo e fomentar o

comeércio interno.
Seria com efeito para desejar, que os limites do Brasil se encerrassem, ao norte e ao
sul, dentro dos grandes rios Amazonas e da Prata; porém, havendo os Estadistas da
Corte do Rio de Janeiro deixado perder a ocasido favoravel de obter este ponto por
uma negociagdo, empreender agora tal objeto, por meio das armas, é medida de
ltima imprudéncia. Nem as finangas do Brasil, nem o descontentamento interno
causado pela ma forma de Governo das provincias ou Capitanias, nem a grande
energia que € de esperar empreguem em tal guerra as colénias Espanholas,
entusiasmadas com as suas ideias de liberdade, nem o perigo de que essas se
comuniquem, em caso de guerra, aos Povos do Brasil; podem deixar de infundir
grande temor de que o menor projeto de hostilidades contra a América Espanhola

seja produtivo de males incalculaveis ao Brasil. (Correio Braziliense apud O
Portuguez, 1820, vol. 10, n° 57, p. 221).

Inicialmente, Rocha Loureiro defende a tese de Hipolito da Costa, mas ao longo dos
anos oscila entre manter a unido Brasil-Portugal ou unir Portugal a Espanha. Foi o primeiro a
propor a separacao do império luso-brasileiro e a conjecturar a aproximagdo com a Espanha,

apesar dos intensos e historicos conflitos entre os dois paises.

O movimento de independéncia de Buenos Aires iniciou em maio de 1810 e da Banda
Oriental (futuro Uruguai) em fevereiro de 1811. O processo so foi concluido em 19 de julho
de 1816, apds muitos conflitos armados, inclusive com tropas luso-brasileiras, e revezes

diplomaticos.

A Espanha, aliada da Franca na invasdo a Portugal em 1807, agora solicita auxilio
portugués para combater os rebelados de seus dominios na América. Rocha Loureiro foi
contra e considerou “preciptado e imprudente” qualquer intervencgédo luso-brasileira na regido
do Prata. Assim como Hipdlito, defendeu que a Corte deveria priorizar o desenvolvimento do
Brasil. O governo brasileiro, mesmo ndo reconhecendo o de Buenos Aires, ndo deveria
hostiliza-lo. Pelo contrario, deveria estabelecer relacdes diplomaticas, mas ficar atento para
que a ideia de independéncia daquelas provincias ndo contagiassem os brasileiros. Uma das
medidas para evitar esse risco seria mudar o sistema militar de governo, colocando fim a

tirania e ao despotismo dos capitaes-gerais do Brasil.

Alheio aos protestos do jornalista, Portugal convoca seus soldados para a acédo
intervencionista. Cerca de 10 mil portugueses e espanhois sairiam de Cadiz (Espanha) para se
reencontrarem em Santa Catarina e dali seguirem para a regido de fronteira do Rio Grande do

123 Correio Braziliense apud. O Portuguez, 1820, vol. 10, n° 57, p. 221.
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Sul com as provincias do Prata, de onde partiriam para dominar Maldonado, Montevidéo e
Buenos Aires. Rocha Loureiro ironiza a forma como o rei da Espanha, Fernando VI, pagaria
Portugal pela acdo: se apropriaria de terras de Portugal, assim como o rei Carlos IV invadiu

Olivenca apos Portugal lutar a seu lado na guerra do Rossilhon.

Para o jornalista, duas razdes principais moveram Portugal a intervir no processo de
emancipacao das colbnias espanholas: promessas de ampliagdo do territorio nas fronteiras do
Brasil e o receio de que a onda emancipacionista na América do Sul atingisse o Brasil, a mais
rica das possessdes portuguesas. Sobre tais promessas, pede que o governo lembre que na
Guerra da Grande Alianca (1688-1697)'** Austria e Inglaterra prometeram o mesmo, mas
Portugal ficou praticamente s6 no campo de batalha e nada recebeu em troca. Quanto as ideias
de emancipacao, que considerou de maior peso para a intervencao de Portugal, era natural que
os brasileiros nutrissem esse desejo em razdo das conquistas do passado. Esse desejo,
acrescido da desigualdade dos direitos, dos privilégios e regalias da metropole que ndo sdo
comunidados as colbnias, mais o exemplo dos vizinhos, poderiam estimular o Brasil a

independéncia.

Apesar dos motivos que moviam o governo brasileiro, considera a intervecdo injusta,
pois 0 governo inseria-se em um juizo que ndo lhe cabia, além de ndo dispor de recursos
financeiros, homens e armas para enfrentar uma guerra. Isto s6 levaria os brasileiros a se
indisporem contra o governo ‘“insensato” e assim promoverem sua independéncia. Um
sintoma dessa insatisfacdo foi o elevado nimero de desercdes de soldados luso-brasileiros que
ocorreu na primeira expedicdo a regido do Prata e que agora poderia se repetir. “Desertardo
todos” se forem mandos pela segunda vez, principalmente se Buenos Aires lhe acenar “com

tabaco, 4gua ardente e alguns duros.”*?®

Na eminéncia do conflito, em agosto de 1814 a Corte anistia todos os desertores e
exige que se apresentem nas unidades militares em no maximo seis meses. Até os desertores
que estavam presos foram libertados. Ainda assim, os 10 mil combatentes previstos séo

reduzidos a 7 mil por causa das desertagdes, noticia O Portuguez em fevereiro de 1815. As

124 AGuerra da Grande Alianca, também conhecida como Guerra dos Nove Anos, teve inicio em 1688 com a
Liga de Augsburgo no combate ao avan¢o da Franca sobre a regido do Reno. Em 1689 a Liga teve a adesdo da
Inglaterra de Guilherme 111 que temia o apoio francés a uma possivel restauragdo de Jaime Il ao trono inglés, do
qual havia sido derrubado com a Revolucdo Gloriosa. A disputa entre Inglaterra e Franca também estendeu o
conflito s coldnias americanas.

125 0 Portuguez, 1815, vol. 2, n° 9, pp. 262-263.
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deser¢des ocorreram ja em Lisboa e na &rea do conflito foram ainda maiores. Os que foram a

combate, “o fazem de ma vontade”.*?®

Em maio de 1816, O Portuguez volta a noticiar, reproduzindo notas do Morning
Chronicle, a desercdo de centenas de soldados luso-brasileiros, atraidos por Buenos Aires,
com a oferta de terras, pesos duros e dgua-ardente, como antecipara Rocha Loureiro. Para ele,
aquela era uma guerra sem causa para 0s portugueses, pois 0s independentes de Buenos Aires
ndo lhes fizeram nenhum mal para serem combatidos, por isso a desergdo. “[...] Esses
independentes defendem a mesma causa que nos, em 1808, guerreamos; aqueles detestam o
jugo de Fernando, como nos detestamos 0 jugo dos Franceses.” Aquela era uma causa do
governo espanhol e ndo do portugués. “Se o governo Portugués, ao invés de romper com os

» 127 n30 haveria

seus vizinhos em Ameérica, rompesse com 0 Seu Vizinho na Europa,
desercdes, avalia. Insiste para que o governo ndo confie em suas tropas e nem que 0S

independentes estejam enfraquecidos por causa dos revezes que haviam sofrido no Peru.

Portugal e Espanha eram exemplos de que, se 0 povo quisesse, por maiores que
fossem os inimigos, poderiam tornar-se livres, referindo-se ao periodo em que ambas as
nacOes estiveram sob jugo francés. Avalia que a “ambicao, causa Unica da guerra, sera a fonte
de onde emana a ruina e destruicdo do Brasil”. Entende que até mesmo os ingleses tomardo
partido dos independentes e Portugal s6 recolherd miséria, vergonha e confusdo. Para
sustentar sua tese sobre o posicionamento dos ingleses em favor da provincias latinas,
reproduz mais duas notas do Morning Chronicle que sinalizam para esta direcdo.

Os Portugueses estdo ansiosos por sacodir o nosso jugo (que é o nome que lhe dao)
e, com grande alacridade de seus ombros despiriam a divida de gratiddo. Grandes
esforcos tém eles feito por anular o nosso tratado de comércio e nos excluir do
Brasil. Seus desejos seriam que ndo comunicassemos com Portugal, agora feito
coldnia; mas ndo o podendo alcancgar, pretenderam restringir-nos ao Rio de Janeiro.
Qual seria 0 seu tom para conosco se eles pudessem tomar posse da margem oriental
do Rio da Prata e monopolizar o comércio dos couros! Sua gléria seria o fazer que,
por este artigo, que é para nds de 12 necessidade, deles fossemos dependentes. A
politica e 0 ministério Portugués tém mudado depois que emigrou para a América;
com a novo(sic) ordem de coisas, eles s6 se agarram ao novo mundo. (Morning
Chronicle apud O Portuguez, 1816, vol. 5, n° 25, p. 60).

A gazeta inglesa avalia a atuagdo de Portugual no Prata como uma forma de prejudicar
economicamente a Inglaterra. Para Rocha Loureiro, o discurso do Morning Chronicle é

patriético; nos dias atuais, tal discurso teria a conotacdo protecionista. Esta era a posicao

126 0 Portuguez, 1815, vol. 2, n° 10, p. 355.
270 Portuguez, 1816, vol. 5, n° 25, p. 59.
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corrente na maioria das gazetas inglesas e considerando a influéncia das mesmas junto a
opinido publica e ao governo, Rocha Loureiro recomenda que o governo portugués a tome por
“bom conselho para ndo romper e se empenhar numa guerra de que ha de desistir por ordem

de um gabinete estrangeiro, o que sera grande fraqueza, desdoiro e covardia™'?®

Ao final de 1816, outro artigo do Morning Chronicle motiva novas andlises de O
Portuguez.A gazeta inglesa defende que a Inglaterra tem direito de intervir na regido, néo o
Brasil. Rocha Loureiro rebate que nem Brasil e nem Ingleterra possuem esse direito, pois

Buenos Aires ndo agrediu ou ameacou a nenhuma das nagoes.

A Espanha também ndo aceitou a mediacdo diplomatica da Inglaterra no conflito. Em
julho, as princesas portuguesas embarcam do Rio de Janeiro a Cadis para desposarem o rei
Fernando VII e seu irmdo. Ao final do ano, o Morning Chronicle supde que aquela unido era a
verdadeira razdo pela qual a Espanha ndo aceitou a ajuda inglesa, pois a retomada das
coldnias seria uma das condicdes para 0 pagamento dos dotes as esposas. Antevendo nessa
unido um prejuizo para a economia inglesa, o jornal questiona: “se isso viesse a efeito, que

) 1699129
seria do nosso comércio ali?”

A noticia é reproduzida em O Portuguez, seguida de 21 paginas com diferentes
abordagens e analises sobre a guerra. Reproduz alguns trechos dos pontos de vista ja
abordados anteriormente como a intervencdo dos ingleses em favor dos independentes e
impondo a retirada de Portugal do conflito, a injusta e precipitada intervencao luso-brasileira
e as desercOes. A Inglaterra ndo havia se pronunciado oficialmente sobre a invasdo. Com base
na gazeta inglesa e na oposicdo feita pelo embaixador inglés no Rio de Janeiro quando da
primeira intervencgéo, o jornalista tece longa argumentacdo de que 0 governo portugués era

humilhado pelos ingleses que impediam a nova intervengé&o.

Até o final de 1816, o governo ndo havia decidido invadir Buenos Aires, 0 que traz
um certo alento para Rocha Loureiro. O Brasil ndo se amedronta com as pressdes inglesas
mas, para o jornalista, estas pressdes amenizaram os animos luso-brasileiros. Porém, o clima

de guerra estd no ar € o povo de Buenos Aires “detesta cordialmente a sujei¢ao ao Brasil” e “a

128 O Portuguez, 1816, vol. 5, n° 25, p. 62.
129 Morning Chronicle apud O Portuguez, 1816, vol. 5, n° 29, p. 465.
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conquista serd mui trabalhosa, ainda que os Independentes sejam deixados s as suas forgas;

porém, sera impossivel se com eles fizerem causa comum os Ingleses, como é de receiar.”*°

O Congresso argentino, em 3 de janeiro de 1817, determina que nao se declarasse
guerra a Portugal. Para Rocha Loureiro, isto significava que as provincias do Prata estavam
tdo desejosas de declarar guerra ao Brasil que era necessario conté-las para ndo precipitar os
fatos. A Argentina estava envolvida na conquista do Peru e se ndo a priorizasse, para 0
jornalista, seria inevitavel que declarasse guerra ao Brasil.

Que miséria e perdicdo virda ao Brasil com essa guerra [...]. Ndo ja os bandos de
Artigas indisciplinados que 0s nossos terdo por contrarios em campanha; serdo 0s
companheiros de San Martin, que o Chile conquistaram em 19 dias e ao lado destes
pelejardo os antigos 6dios nacionais engrossados por as injdrias recentes, e as luzes,

e os talentos, e a liberdade da nova republica triunfante de seus inimigos (O
Portuguez, 1817, vol. 7, n° 38, p. 835).

Em 19 de julho de 1816, o Congresso das Provincias Unidas, realizado em Sdo Miguel
de Tucuman, declarou a independéncia das provincias do Prata. O Ato da Independéncia foi
publicado em O Portuguez no inicio de 1817 juntamente com a reproducdo da proclamacéo
do governo de Buenos Aires, publicada no Morning Chronicle em outubro de 1816, alertando
e convocando a populacdo para fazer frente a invasdo portuguesa. Os dois documentos foram
complementados com novas analises do jornalista. Para ele, uma guerra sO seria justa e de
direito em caso de “reparacdo de agravos e danos e também para evitar que seja destruida a

sua independéncia.”**

Uma das alegacOes oficiais para a intervencdo luso-brasileira no Prata, era que o
general Manuel Francisco Artigas, se retirou de Buenos Aires para combater em Montevideo
e representava uma ameaca para o Brasil. Rocha Loureiro reage e acentua:

Que Artigas seja rebelde a Buenos Aires e alevantado em Montevideo; que Valles
faca 0 mesmo; que se unam; que se desunam, isso d& ao Governo do Brasil tanto
direito para se meter com isso, como o tem para se importar com as revoluc@es que

todos os dias fazem os Janissaros de Constantinopla. E boa! N&o podera cada um
governar em sua casa como lhe parecer? (O Portuguez, 1816, vol. 6, n® 32, p. 206).

Embora defendesse a ndo intervencdo e o direito de atuacdo de Artigas em seu pais, 0
jornalista ndo deixou de fazer duras criticas ao general, e apontar a verdadeira causa da

intervengéo: ambigé&o.

30 0 Portuguez, 1816, vol. 6, n° 31, p. 56.
31 O Portuguez, 1816, vol. 6, n° 32, p. 206.

81



Enfim, esse Artigas, esse contrabandista, esse alevantado, esse tirano (nome, com
que o honram) é o estribilho da cantiga e a causa da guerra que pretexta o Governo
do Brasil. Porém, ambicdo (razdo da mor(sic) parte das guerras) € a causa

verdadeira. (O Portuguez, 1816, vol. 6, n° 32, p. 207).
Por meio de duas proclamacdes assinadas pelo general portugués Carlos Frederico
Lecor e uma pelo marqués de Alegrete, governador da capitania de Sdo Pedro do Rio Grande
(Rio Grande do Sul), em dezembro de 1816 o Brasil declara guerra a Montevideo. Lecor
justifica que os insultos dirigidos por Artigas aos cidaddos de Montevideo e do Rio Grande, a
proibicdo de comunicacgdo na regido de fronteira e o deslocamento das suas tropas para o rio
Pardo, provam que Artigas € uma ameaca para ambos 0S povos e por isso a necessidade da

possessdo de Montevideo.

Ao estilo de Junot quando invadiu Lisboa em 1807, o general portugués anuncia que
“ndo vem para conquistar, nem para destuir [...] propriedade”. Pelo contrario, 0 objetivo é
“sujeitar o inimigo”, livrar o povo da “opressdo”, restabelecer a “tranquilidade” e por fim “as
extraordinarias contribui¢des” impostas por Artigas. Ressalta que todos serdo tratados “com
amor, exceto aqueles que daqui em diante tentarem perturbar o sossego pulblico.”¥ A
proclamacdo do governador anuncia a chegada das tropas luso-brasileiras e também promete

expulsar e punir o inimigo, além de proteger a populacéo local.

Para Rocha Loureiro, tratava-se de “pobrissimos documentos” e ‘“subterfagios
miseraveis”, que ndo expunham o real motivo da invasdo: a ambicdo, e ndo Artigas. O
governo portugués havia iniciado uma guerra sem declaracdo de motivos. Ao invés do
general, a Corte é que deveria fazer tais proclamacdes e com raz@es justificadas, se é que elas
fossem possiveis. Assim, era preciso “fazer justica ao carater publico de Artigas” que tem se
mostrado “concorde e consequente em seu proceder” e que tem sido, “infelizmente, muito
caluniado [...]”. Artigas, que no inicio da revolta das provincias fora aliciado pela Corte de
Madri e designado como general, ndo se utilizou dessas prerrogativas e, ao se retirar de
Buenos Aires, invés de fugir para o Brasil, como alguns lideres rebelados, foi combater em
Montevideo. Assinala ainda que Artigas se mostra um conciliador “todas as vezes que ele viu

0 governo da capital inclinado para a verdadeira liberdade constitucional.”**®

Na edigdo seguinte, é publicada uma proclamagdo do governo de Buenos Aires, de

agosto de 1816, o qual lamenta que alguns expatriados das provincias do Prata tém recorrido a

132 0 Portuguez, 1817, vol 6, n° 33, pp. 322-323.
133 O Portuguez, 1817, vol 6, n° 33, pp. 324-327.
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Corte brasileira para solicitar a intervencdo em Buenos Aires; mesma solicitacdo também
dirigida ao governo inglés por meio do lord Beresford. Rocha Loureiro refere-se ao episodio
com a acdo de “uns poucos miseraveis transfugas que fugiram para o Rio, e com intrigas
alcancaram umas poucas assinaturas de alguns descontentes [...] pedindo o auxilio do Brasil
contra Artigas.” Artigas ndo ostentava titulos nobres ou militares e isso o qualificava como
“um republico nada ambicioso” que buscava unir-se a Buenos Aires quando ali houvesse a

“verdadeira liberdade.” **

Os primeiros combates ocorridos a partir de outubro de 1816, s6 passaram a ser
relatados pelo jornal em mar¢o do ano seguinte, que procurou mostrar 0s avangos e perdas de
ambos os lados, utilizando-se da reproducdo de gazetas de Buenos Aires, da Gazeta do Rio de
Janeiro e documentos militares brasileiros. A expectativa era se Buenos Aires tomaria partido
em favor do Brasil ou de Montevideo. Também corria nas gazetas inglesas noticias nédo
confirmadas de que o governo espanhol solicitara ajuda ao inglés para atuar como mediador
com o Brasil. Para o jornalista, esse fato poderia desencadear uma nova guerra na Europa a
partir de Portugal e Espanha. Fosse qual fosse o resultado destas questBes, e mesmo vencendo
o conflito com Montevideo, a invasdo era “injusta” e ndo era de territério que o Brasil

. ~ . . . .~ 1
precisava, mas de “povoacdo, liberdade, economia, governo e constituigio”.**

No Memorial de maio de 1817, quando as tropas se encontravam em pleno campo de
batalha em Montevideo, Rocha Loureiro dirigi-se a D. Jodo:

V. M. tem coldnias na Europa, Asia e Africa, as quais podem ser consquistadas logo

que forem invadidas. O seu novo reino do Brasil [...] estd caindo aos pedagos;

nenhuma parte dele tem forcas que possam resistir aos inimigos estrangeiros ou

domésticos; em qualquer parte um regimento pode fazer uma revolucéo e o espirito

publico, que ndo é favoravel ao governo, bem longe de a atalhar, ha de favorecé-la.
(O Portuguez, 1817, vol. 7, n° 37, p. 703).

A ocupacdo de Montevideo foi qualificada como pobre e infelicissima conquista. Uma
conquista “mui barata”, mas que “mui cara nos deve ela por fim custar.”**® Apesar da vitéria,
0s combatentes brasileiros e a povoacdo local sofriam os horrores da fome e da miséria

isolados pelos homens de Artigas.

A formagdo de um império sul-americano era pauta na imprensa inglesa. O Morning

Chronicle, que sempre se posicionara contra o projeto portugués, no final de 1818, apos a

13 O Portugez, 1817, vol 6, n° 34, pp. 370-371.
135 0 Portuguez, 1817, vol. 6, n° 35, p. 503.
138 O Portuguez, 1817, vol. 7, n° 38, p. 834.
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derrota de Artigas, passou a enaltecer 0s portugueses que se esmeravam em conquistar a
simpatia dos habitantes locais e pela sua “perfeita harmonia” com o governo de Buenos Aires.
A verdade ¢é [...] que o Gabinete do Brasil ndo cuida sendo em os interesses do Sul
d’América, sendo o desejo do Rei o fundar um grande Império no ocidente,
empregando para esse fim todos os seus esforcos e energia. Qualquer que seja o
estado atual de pacificacdo na Europa, devemos confessar que ele tem adotado um
judicioso plano; visto que tem lugar para dilatar e engrandecer 0s seus novos

dominios, libertados com o abandono das suas antigas conexdes (Morning Chronicle
apud O Portuguez, 1818, vol. 8, n° 47, p. 390).

Rocha Loureiro concorda que o plano de expansdo portuguesa na America estd em
curso, mas o considera inviavel em razdo da ma administracdo do governo brasileiro que
“vive a maneira das baratas: s6 de ruina ¢ destruicdo”. Nas duas ultimas linhas do enunciado
acima, o Morning Chronicle refere-se ao fato de as colonias espanholas terem perdido
conexacao com a sua antiga metrépole (Madri). Porém, intencionalmente ou ndo, Rocha
Loureiro cita e interpreta a frase de modo invertido — de que o governo do Rio se julga
desatado de suas antigas conexdes [reino de Portugal] — para tecer mais criticas: “[...] o
governo carioca, incapaz de atender aos interesses de Portugal, e conhecendo bem que este
reino lhe ha de, mais tarde ou mais cedo, escapar das maos, s6 cuida em o desfrutar, como

temporério senhorio [...].”**

f) Unido/separacéo de Brasil e Portugal

As acBes do governo no Brasil tornam cada vez mais critica a situacdo de Portugal e
levam Rocha Loureiro a considerar cada vez mais ténue a linha entre unido ou separacdo do
reino luso-brasileiro. A elevacgdo do Brasil a reino, em 1815, foi a gota d’agua neste processo
e no ano seguinte o jornalista comeca a esbogar seu sentimento de separagcdo. Em maio de
1817, assumindo a posi¢do de coldnia a qual Portugal se via submetido, vislumbra que nédo
sera 0 Brasil a tornar-se independente de Portugal, mas Portugal € que tornar-se-a
independente do Brasil, caso o governo insista em manter o antigo sistema de regéncia. Na
sua proposi¢do, a qual denomina de “conjecturas ao vento”, Portugal agora ja ndo ficaria
subordinada ao Brasil e nem a Espanha.

Nédo se tenha por impossivel que tenha meios Portugal, se o quiser, de se tornar
independente. [...] Em verdade, em nenhum tempo se mostrou ocasido tdo propicia
aos Portugueses para mudarem seu governo, se 0 quiserem, como agora; € que o

desejem e que o ponham por obra, coisa é essa muito de recear [...]; por isso
aconselho a V. M. que tire ao povo portugués esse desejo, mudando o antigo sistema

1370 Portuguez, 1818, vol. 8, n° 47, p. 393.
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e governando-o a seu jeito [...]. As grandes nagdes nenhuma conta far4 tirar Portugal
ao Brasil para o dar a Espanha; porém, faz lhe boa conta o separado da Espanha e do
Brasil (O Portuguez, 1817, vol. 7. n° 37, p. 705).

Embora considere que o povo fosse leal e fiel ao governo, adverte que se “os
capatazes da santa alianga” desejarem mudé&-lo, o povo ndo defenderd o trono. Como forma de
legitimar sua conjectura no cenario internacional, assinala que até mesmo as grandes nacgdes
europeias ndo se oporiam a esta separacdo, pois estas ja perceberam que o Brasil, se bem
governado e alcancando a grandeza que lhe cabe, “pode vir a dar leis a Europa, mormente
tendo um pé em Portugal que lhe sirva de escala de comércio, telégrafo de luzes e de
industria”. Para o jornalista, um exemplo bem sucedido dessa interferéncia da América na
Europa eram os Estados Unidos que comegavam a se impor ao Velho Mundo mesmo sem ter
um sé ancoradouro naquele continente e apesar de ser um “pobre territorio que mal se pode

comparar ao Brasil.”**®

Meses depois, em novembro, formula varios questionamentos nos quais sintetiza 0s

problemas enfrentados por Portugal, imputando-os a responsabilidade do governo brasileiro:

Quem houve e dissipou 0s socorros que nas capitanias do Brasil se juntaram para se
mandarem a Portugal, que ardia em guerra, sem ai chegar uma pataca? Quem retirou
de Portugal todos os rendimentos das Casas Reais durante a guerra e 0s esta ainda
agora tirando em meio da cabal miséria do reino? Quem lhe deu os atuais
Governadores (que por si s6 valem as doze pragas do Egito), um regulamento de
milicias que pdem o selo & ruina da agricultura e do comércio, um Marechal
estrangeiro em tempo de paz com carta e provimento igual ao de vice-Rei? Quem
arrancou de Portugal os bragos de seus melhores defensores? Que mete Portugal em
despesas de onde nenhum proveito Ihe vem, e lhe impGe tributos que ele ndo pode
pagar? O governo do Brasil, o governo do Brasil. (O Portuguez, 1817, vol. 8, n° 43,
p. 13).

Diante deste dramatico cenario, aponta que nao vé uma s6 medida pratica “que denote
o desejo que tenha o Brasil de conservar e favorecer a Portugal [...]: a verdade € que se ha
feito quanto se ha podido por o acabar e destruir.” A se manter essa linha de “sangrar a
Portugal até que este ndo verta mais sangue [...]”, o pais mal podera seguir a politica brasileira
€ em pouco tempo “seguird a europeia, unido a sorte da Espanha, livre ou escravo com ela, e

com ela, no Gltimo caso, movido por o impulso de quem dominar a Europa”.*®

Uma das preocupacdes do jornalista era o fato de Portugal, nos ultimos anos, estar a

mercé da intervengdo estrangeira. Primeiro pela Franca durante as invasfes, e agora pelo

138 0 Portuguez, 1817, vol. 7, n° 7, p. 706.
3% 0 Portuguez, 1817, vol. 8, n° 43, pp. 13-16.
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Brasil e Inglaterra que passam a ditar normas ao pais a partir da Corte instalada no Rio de
Janeiro e do marechal inglés Beresford que administra Portugal na auséncia do rei. Outro
aspecto é a expressiva reducdo da populacédo portuguesa por causa das milhares de baixas na
resisténcia contra os franceses e pelo envio milhares de soldados ao Brasil. Essa fragilidade
demografica facilitaria a invasdo de Portugal por qualquer outro pais. Por isso, a necessidade
de se aproximar da Espanha.

“O Brasil [...] mal pode esta unido a Portugal, sendo com os vinculos morais que

possam ligar dois povos, liberdade e interesses comuns, mas parece que esses lagos,

como cingidouros, tdo em 6dio estdo para o governo como aventais de Pedreiros

livres; e por isso, espere ele de ver entre Portugal e Brasil tanta harmonia e unido
como a pode haver entre luz e trevas”. (O Portuguez, 1817, vol. 8, n°® 43, p.16).

A unido com a Espanha tinha seus obstaculos. Os dois paises tinham um historico
secular de guerras entre si, muitas delas vencidas pelos portugueses. O ultimo destes conflitos
estava muito vivo na memdria dos portugueses, quando a Espanha se aliou a Franca na
invasdo de 1807. Pelo Tratado de Fontainebleau, firmado secretamente entre as duas nacgdes
em 27 de outubro de 1807, apds a invasdo de Portugal seu territorio seria dividido entre
Franca e Espanha. Outro problema, agora de ordem interna a Espanha, era que o pais estava
sob o governo do despotico Fernando VI, tantas vezes denegrido por Rocha Loureiro como a
“cabeca de onde vem todo o mal.” Ainda assim, o jornalista ndo exitou em apresentar sua
proposicdo de unido e argumentar contra estes obstaculos para persuadir o leitor em torno de

Sua causa.

Durante sessenta anos, entre 1580 e 1640, Portugal esteve sob dominio espanhol no
regime de monarquia dualista da dinastia Filipina. Somente apds 28 anos (1640 a 1668) de
muitos conflitos — as chamadas Guerras da Restauragdo — Portugal conquistou sua
independéncia. Estes conflitos iniciaram com a conspiracdo de 1° de dezembro de 1640 que
decretou a independéncia de Portugal e levou a Casa de Braganca ao trono do pais. Porém,
apos muitas batalhas, a Espanha sé a reconheceu em 1668 com o tratado de paz assinado ja no
reinado de D. Afonso VI (1656 a 1683) e regéncia do infante D. Pedro (1667 a 1683) — futuro
rei D. Pedro Il (1683 a 1706), o terceiro da dinastia Braganca.

Como entdo defender a unido com a Espanha ap6s esse historico? Ao retomar o tema
da unificacdo no inicio de 1818, e de forma mais veemente, Rocha Loureiro argumenta que a
primeira condicdo é a Espanha estar livro do governo despotico. Incisivo, para ele a unido

representaria para Portugal a escolha entre ser livre ou permanecer escravo do Brasil. Elenca
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uma série de perguntas que buscam induzir o leitor a considerar que ndo ha outra saida para
Portugal a ndo ser aceitar a unido com a Espanha.
Se a Espanha chega a se libertar da tirania, como querera Portugal, ou como podera
ndo se lhe unir? Que escolha pode haver entre ser livre e ser escravo? Qual é melhor,
formar a cauda de um Ledo ou ser o segmento de um miseravel Polypo? Ser uma

grande nacdo ou pertencer a uma corte miseravel? Ser col6nia ou ser metropole? (O
Portuguez, 1818, vol. 8, n° 45, p. 200).

Na defesa de sua proposigédo, chega a lastimar os triunfos de Portugal nos conflitos
contra a Espanha, “em guerra civil a povos que a natureza fez nossos irmaos”, mas que esta
gloria ndo ficara esquecida no passado ¢ “nem recebera mancha por unido pacifica de
interesses e vontades”. Essa nova unido seria fundamentada na reciprocidade de liberdades na
qual “[...] os Espanhois governam os Portugueses, como que sdo a estes sujeitos; ndo havera
mais que um Soberano comum — a liberdade constitucional.” Acrescenta que se houver
repressao aos portugueses como ocorreu na monarquia dualista, “entdo melhor nos vale sofrer

a nossa.” 140

Sobre a perda do Brasil por parte de Portugal, assegura que o Brasil é que perde o uso-
fruto de Portugal, ja que do Brasil ndo vem recursos nem obras para Portugal. Pelo contrério,
o Brasil é que carreia para si todos os recursos lusitanos. “Como entdo podemos nds perder o
Brasil que ha muito estd perdido para nos?”*** O majestoso cenario que até entfo se via do
império luso-brasileiro é deslocado agora para o império luso-espanico.

Una-se toda a Peninsula sob a pedra fundamental da constituicdo e verdo os séculos
um império imenso, muito mais forte do que podia ser em tempo do fabuloso Girdo
[...] entdo, escusadas sdo conquistas e coldnias; e todavia, se ambigdo tivermos,
conquistas e coldnias podemos haver nestas partes que ja foram nossas ou que hoje

s&o cabeca do nosso estado e das quais somos colbnia. (O Portuguez, 1818, vol. 8, n°
45. p. 201).

Embora expresse, num primeiro momento, que Portugal e Espanha séo
autossuficientes e rejeitariam a busca por futuros dominios, ndo descarta nem mesmo a
possibilidade de os dois paises — se ambicdo tivermos — promoverem anexacoes, inclusive a
retomada das agora ex-col6nias espanholas na América — que ja foram nossas — e do Brasil —
cabeca do nosso estado e das quais somos col6nias. A ambicdo que ele tanto condenara
quando o Brasil se apossou das col6nias espanholas sdo agora apresentadas como justificativa
para Espanha e Portugal intervirem no Brasil e estas mesmas colénias. Note-se que o autor se

utiliza de verbos (tivermos; foram; somos) e pronomes (nossas; Nn0sso) na primeira pessoa do

% 0 Portuguez, 1818, vol. 8, n° 45, p. 201.
1 O Portuguez, 1818, vol. 8, n° 45, p. 201.
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plural, como recurso linguistico a dar mais intensidade a sua proposic¢ao ao criar no leitor o
sentido de pertenca, de que o leitor esta inserido no contexto de que Portugal e Espanha ja
fazem parte de um mesmo reino. Em outras palavras, procurar criar no leitor elementos de
identidade, de identificacdo e de pertencimento a nacdo espanhola. Elementos esses de forte

poder persuasivo.

Seguindo a linha persuasiva de seu discurso, nega qualquer possibilidade de
manterem-se unidos Brasil e Portugal. Ainda que houvesse boa vontade da Corte no Rio de
Janeiro para com Portugal, as iniciativas ja tomadas como a elevacdo do Brasil a reino, ndo
podem mais devolver a seu pais as condi¢bes de que dispunha anteriormente. Tudo que do
Brasil viesse seria pouco se comparado com o que resultaria a unido com a Espanha. Em um
pais ainda amedrontado pelas ameacas de invas@es, argumenta que a distancia entre Brasil e
Portugal impede até mesmo o auxilio da jovem nacdo caso Portugal necessite de defesa em
situacédo de conflitos.

[...] ainda que 0 nosso governo quisesse favorecer o nosso Portugal, como seu filho
mais velho, impossivel seria que Portugal fosse prospero, livre e independente como
antes; pois a mudanca da Corte para o Brasil, a criacdo deste em reino, a
incontiguidade dos dois estados e muitas outras coisas tolhem que possa Portugal vir
a ser como algum dia; e por isso, quaisquer vantagens que lhe do Brasil possam vir,
seriam coisa pouca em comparacdo de & Espanha livre nos unirmos. Quando
Portugal seja invadido, com pode ele, pertencendo ao Brasil, ser do Brasil
socorrido? Agora quando ele, vinculado com a Espanha, forme uma das primeiras

nagdes do mundo, quem o ousara invadir sem que se recolha com as mdos na
cabeca, punida a temeridade? (O Portuguez, 1818, vol. 8, n° 45. p. 202).

Dizendo-se ja sem paciéncia para relatar tantos erros do governo, no Memorial de
setembro de 1819, apela no sentido de que se o principe ndo socorrer 0s portugueses por
“piedade” ou por “obrigacdo”, entdo que o faga por “o proprio interesse de sua coroa que esta
arriscada a se ver descravar a primeira e mais preciosa de suas gemas”. Refor¢a que em razéo
dos desmandos em que se encontra Portugal, “ndo pode durar no mesmo senhorio de Rei
fraco e desleixado por o cetro do qual tem chegado aos ultimos paroxismos”. Em tom
desafiador sobre os riscos de o rei perder o trono, pergunta: “Se V.M., ao que parece, tem
mais terras do que pode e do que sabe governar, acaso ndo receia que lhas tirem e as deem a

. . 142
quem melhor saiba cuidar delas?”

%2 0 Portuguez, 1819, vol. 9, n° 54, p. 501.
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Argumenta que a ocupacao francesa resultou em duas grandes mudangas: a perda do
rei de Portugal e a criagdo do reino do Brasil. Com isso, Portugal se vé na condicéo de colonia
usurpado agora pelos governos brasileiro e inglés. Ndo culpa o Brasil, mas o governo
brasileiro pela ma administracdo de Portugal. Reitera que para conservar a unido do reino, sao
necessarios dois elementos fundamentais: o rei precisa, de fato, promover a unido entre Brasil

e Portugal e dar uma constituicdo livre para Portugal.

O Brasil também lucraria com esse enlace, pois concentraria seus negdcios em uma
Unica nacdo ao inves de tratados vacilantes e inseguros com outras na¢des. Uma constituicao
livre, porém, ainda ndo poderia ser dada ao Brasil que possui povos mal preparados para
recebé-la. Para Rocha Loureiro, para promover essa preparacdo bastaria ao Brasil um governo

de luzes para providenciar algumas reformas nos antigos abusos da educacao.

Em uma de suas das cartas a Orestes, no inicio de 1820, encontra-se, possivelmente, o
discurso mais &cido no qual aponta que o governo do Brasil € o Unico culpado por Portugal
estar na condigdo de “o mais safaro e miseravel pais da terra” volta a defender a unido com a
Espanha. Mesmo considerando os revezes sofridos durante os 60 anos que Portugal esteve sob
jugo espanhol, o jornalista em sua “consciéncia e opinido de juizo” considera que “mais nos
valia a unido com a nossa vizinha Castela [Espanha] nesses mesmos tempos calamitosos, do
que nos pode servir a do Brasil, tdo distante, e que s6 nos pode unir por via de ficcBes

juridicas e metafisicas.”**?

Exaltando o periodo da monarquia dualista, declara: “Eu nao sei que outro fosse o
sistema de Castela que ela usou com Portugal quanto estiveram unidas as duas Coroas e por 0

qual nos descartamos nés da governanca dos Felipes e cortamos o né da fantastica unigo.”***

O Campedo Portugués havia publicado um texto do padre Antonio Vieira (1608-1697)
gue apontava as perdas e as provacOes sofridas por Portugal quando esteve sob o dominio
espanhol. Rocha Loureiro aproveitou a ideia e, utilizando-se de trechos do mesmo texto de
Vieira, intercalou suas comparagdes sobre as condigdes que o Brasil havia deixado Portugal.
Lembra que a Corte levou para o Rio de Janeiro os portugueses ricos, os soldados, o dinheiro
dos cofres publicos, as armadas de Lisboa que estavam apodrecendo no Brasil, além de

promover a insensata abertura dos portos brasileiros e os infaustos tratados de 1810.

3 0 Portuguez, 1820, vol. 10, n° 56, pp. 112-122.
%4 0 Portuguez, 1820, vol. 10, n° 56, p. 123.
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Reconhece que o Brasil ndo envolveu Portugal em guerras contra outras nagdes como
fez Castela nos conflitos contra a Inglaterra e a Holanda, porém, o Brasil declarou guerra a
Portugal fazendo aliancas, pazes e tratados com outras naces. Ele ndo vé relevancia na

diferenca das causas que moveram Castela e Brasil, pois os efeitos foram 0s mesmaos.

Nem devem aqui esquecer as outras maquinas infernais com que tolhe o Governo
Brasileiro que prospere Portugal, como séo os desfavor aos produtos da inddstria
dele quando os ndo faz exclusivos no Brasil (como podia fazer ao vinho) quando os
sobrecarrega de tributos que afugentam Estrangeiros (como é o caso com o sal)
quando pde estorvos a comércio e navegacdo (furtando navios a seus vassalos e
desencaminhando marinheiros, negando passaportes, impondo propinas e esportulas
indteis e injustas, demorando saidas, ordenando Capeldes a navios, etc.) enfim,
quando deixa de fazer de Lisboa um porto franco e despreza o fazer dele um
emporio e escala principal do comércio do Mundo, segundo jé o foi e estd em sua
natureza e vi-lo a ser quando a do Governo se mudar. (O Portuguez, 1819, vol. 10,
n® 55, pp. 118-119).

Em suas consideracGes e paralelos sobre os periodos do jugo espanhol e depois

brasileiro, conclui:

Né&o quero eu aqui disfarcar os males que dos Castelhanos nos vieram quando nos
eles dominaram, porém, quisera que se entendesse e visse claro, que o Brasil ndo
tem ficado atras dos Espanhdis no desfavorecer, maltratar e afligir a Portugal; antes,
pelo contrério, nessa obra ruim ha levado muita dianteira aos intrusos de 1580; por
que ao Governo do Rio restauramos nés com muito amor e com mil desperdicios de
fazenda e rios caudais de nosso sangue, por onde nos vinha direito de bom
agradecimento. Porém, dos Castelhanos nunca nds o deviamos esperar por 0S
havermos obrigado a tomar posse de Portugal com as armas na méo e nunca bem
nos haverem conquistado o animo e coragdo de Portugueses [...]. Mas essa é hoje a
feicdo com que os Governos legitimos pagam os servigos dos Povos, a estes quanto
mais obrigados, tanto menos reconhecidos [...]. (O Portuguez, 1820, vol. 10, n° 56,
p. 123)

A noticia, em meados de 1820, que de viria a constituicdo do Brasil para Portugal,
provocou outra forte reacdo de Rocha Loureiro levando-o, mais uma vez, a questionar a uniao
entre os dois paises. “Nao vem Constituigdo; vem um emplasto ou remendo mui mal editado
com que se lhe quer curar sua enfermidade (incuravel por tal remédio) e que se julga capaz de
tapar todos os buracos ao nosso pobre Reino, que esta todo roto como se fora um crivo.”**
Além de questionar a validade e o contetdo da carta magna, a ridiculariza como um
instrumento falho do governo a querer promover a unido luso-brasileira. Tratava-se apenas
estratégias para consolidar a permanéncia do principe no Brasil.

Em verdade, mui ridicularmente engenhoso é este nosso Governo em suas obras de
palanfrério! Na estupidez de seus conselhos concebeu um plano de unir Portugal

com o Brasil, a despeito de todos os mares com que Deus 0s separou, € logo pos
mdos a obra de um Decreto de unido, ficando com elas atadas, sem estabelecer os

%5 0 Portuguez, 1820, vol. 11, n° 61, p. 14.
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vinculo morais com que s6 se podiam unir longes terras, de tdo véria qualidade e
natureza! (O Portugez, 1820, vol. 11, n° 61, p. 18).

Instaurada a Revolucdo do Porto em 1820 e proclamada a junta do governo liberal,
Rocha Loureiro muda sua posi¢do quanto a unido com a Espanha, mas com certa ambiguidade
em seu posicionamento.

[...] sempre tivemos opinido de que mais proveito dava a Portugal o estar com
Espanha unido (quando Espanha fosse livre) que com o Brasil; e ainda agora
ficamos nessa opinido de teoria. Contudo, ndo queremos dizer com isso, que por
qualquer modo que se essa unido fizesse, seria de mais proveito do que unir-se
Portugal ao Brasil pelo modo melhor que poder ser: ndo. Longe esteve sempre de
nés tal pensamento. Suponha-se que ndo queria isso Portugal muito de sua vontade e
s0 a forca podia fazer-se a unido com Espanha; suponha-se esta embaragada com mil
dificuldades interiores e nas colénias e mui debilitada de forcas para a nds e a si
proteger: nesse caso, a ela e a nos viria da unido mais dano que proveito. (O
Portuguez, 1820, vol. 11, n° 63, pp. 248-249).

Avalia a unido Brasil-Portugal como dificil, mas ndo impossivel. A dificuldade maior
estava nos erros do governo quando de sua estadia no Brasil, periodo no qual “em nada
trabalhou com tanto cuidado como em desunir os dois reinos entre si, e depois, com a mais
estUpida e ruinosa administracdo que ha visto no mundo, descarregar entre ambos divididos o
ultimo golpe de ruina”. Cita que em seus Memorais sempre aconselhou o rei a promover essa
unido com base nos principios morais e que a aproximacao com a Espanha seria a alternativa
a abracar somente se 0 rei ndo promovesse a unido luso-brasileira. Em conclusdo, aceita a
unido, mas demonstra certo ceticismo: “sejamos e fiquemos unidos com o Brasil do melhor
modo gue pode ser; porém, o como isso se fard com proveito e a contentamento e a satisfacéo

de ambas as partes, confessamos que é empresa mui dificil [...].”**

A dificuldade a que também se refere é ao fato de o Brasil ter recebido as
prerrogativas e atributos de reino — “sem nenhuma das qualificagdes para o ser” — mas que
agora ndo abriria mdo desses privilégios e voltar a se sujeitar as leis e a Constituicdo
portuguesas. Em tom profético, questiona: com a imposicao dessas novas normativas legais
a0 Brasil, “acabada seria por isso a unido com Portugal?”**’ E assim o foi. As imposicdes do
governo liberal que assumiu apés Revolugdo Liberal do Porto foram a gota d’agua que

resultou na independéncia do Brasil em setembro de 1822.

1% 0 Portuguez, 1820, vol. 11, n® 63, pp. 249-250.
7 0 Portuguez, 1820, vol. 11, n® 63, p. 250.
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A unido ou separacao entre Brasil e Portugal voltou as paginas de O Portuguez em
fevereiro de 1821quando publicou a anélise do inglés Jeremias Bentham. Estava em pauta 0s
primeiros debates sobre a constituicdo liberal portuguesa que seria elaborada. O memorial do
jurista com mais de 50 anos de experiéncia em estudos constitucionais € anterior a discussao
sobre a constituicdo, e sugeria que o pais adotasse a constituicdo espanhola como modelo e
propunha uma alianga entre Portugal e Espanha. Rocha Loureiro enaltece o autor e seu texto,
mas discorda em alguns pontos. Concorda que os dois paises “tém perigos e interesses
comuns”, mas indica que esta aproximagao seria por meio de um tratado comercial “fundado
em principios liberais por o qual se comuniquem os dois Povos e se comutem as riquezas de
ambos os Mundos”; e por outro tratado de alianga defensiva para acautelar os tais “perigos

comuns.”*®

Entende como imprescindivel a unido com o Brasil, pois Portugal por si s6 ndo pode
existir independente, mas essa unido precisa ter o lastro de uma constituicdo que contemple os

dois paises, tarefa que reconhece como dificil, mas ndo impossivel.

O nosso rei, Constitucional na Europa, despotico na América, seria um Jano de duas
caras que nunca fecharia as portas do seu templo e nunca nos daria paz. O Brasil,
governado despoticamente, de nada serviria a Portugal, antes lhe seria, como nos
altimos anos o tem sido, ocasido de nossa fraqueza e perpétuo pesadelo as costas dos
Portugueses. N&o seria perpétuo por que se no Brasil continuasse o bestial governo,
com que os ministros o afligem (e quem ndo receiaria que continuasse?) em poucos
anos haveria 14 revolucéo a que Portugal ndo poderia acudir e o rei perderia essas
regides e sua cara despotica de dois palmos, sendo obrigado a contentar-se com a
Constitucional. (O Portuguez, 1821, vol. 11, n° 66, p. 448).

Novamente, percebe o risco da separacdo por falta de principios legais e morais que
unam os dois paises e seria “grande impolicia e desmazelo”, apds 300 anos de investimentos,
o pequeno Portugal “renunciar ao riquissimo Brasil de onde nos podem vir grandes

59149

proveitos” " e 0s dois paises poderiam estabelecer sistemas de ajuda mdtua.

Na edic¢do seguinte, reafirma que advogou pela unido com a Espanha, mas na condi¢do
de “Escritor politico, porque ndo nos fazia conta o viver sob um cetro despotico. Tinhamos
essa unido por conveniente a todos os respeitos (uma vez que fosse da vontade geral da

Nagao) e ndo éramos criado ou oficial do Rei.”**

%8 O Portuguez, 1821, vol. 11, n° 66, p. 449.
9 0 Portuguez, 1821, vol. 11, n® 66, p. 449.
%0 0 Portuguez, 1821, vol. 11, n° 67, p. 14.
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Quando o rei retornou a Portugal e j& havia sido instaurado o governo liberal, insurgiu
0 movimento de independéncia na Bahia que Rocha Loureiro desqualificou como “mui
insignificante” e ideia “tao fora de todos os eixos da razdo que ndo é maravilha o ser esse
partido” e sim “causar pequena inquietacao”. Porém, ndo deveria ser desprezado, pois poderia
ganhar forga e mais adeptos. Para ele, 0 movimento fora articulado por D. Marcos de Noronha
e Brito, o conde dos Arcos, confederado com o governador de Pernambuco, Luiz do Rego,
para separar Brasil e Portugal. Alerta que a independéncia “s6 pode vir da for¢ca moral da
liberdade, assim como esta em tudo depende de um espirito publico iluminado e de um curso

de prépria educacdo,”**! fundamentos que o Brasil ainda estaria longe de alcancar.

N&o tdo longe assim. Em fevereiro de 1822, ja nas Ultimas péaginas de sua Ultima
edicdo da primeira fase, percebe que a independéncia do Brasil é inevitavel. No longo texto,
faz um jogo dubio de posi¢bes no qual aceita a independéncia, mas lanca alguns temores aos
brasileiros e expondo algumas vantagens ja existentes na unido com Portugal, como que

procurando evitar que a independéncia ocorresse de fato.

Brasileiros! Quereis se independentes de Portugal; isto €, de v6s mesmos que nas
Cortes desse Reino sois amplamente representados? Quereis ser Nagdo a parte?
Sede, embora se 0 quereis e se podeis; porém, esta-nos parecendo que a gente de
comum entendimento entre vés sdo contrarios a essa perigosa novidade, que so terd
cabimento em cabecas eivadas de juizo, coracdo e posses de Catilina. Estd-nos
parecendo que esses poucos homens de aérea imagina¢do bem se podem comparar
as criancinhas que, sem pensar, quando comegam a andar por si deitam ao ar
pernadas vagas e vacilantes, em risco de cair a cada passo [...]. Ndo vos enganeis,
irmaos nossos, querendo-vos constituir a parte nacdo independente; porque se na
unido com Portugal vos fosseis menos livres e felizes que o Algarve ou qualquer das
duas provincias, segundo o plano geral ordenado por as Cortes, ndo havia ser o
Redator do Portuguez, que vos essa unido aconselhasse, uma vez que em voés
reconhecesse vontade e posses para ter um Governo local e independente; que mal
poderiamos nés, ainda que 0 quiséssemos, contrastar a vontade livre de um Povo, e
as forcas de um Estado robusto, Unicos fundamentos da independéncia Nacional (O
Portuguez, 1822, vol. 12, n° 71, p. 419).

Nesta primeira parte do texto, o jornalista lanca uma série de adverténcias para que 0s
brasileiros percebam o peso de se tornar uma nagédo independente. Assegura que 0 pais esta
amplamente representado na Corte, que o desenho de independéncia ndo é unanimidade entre
os brasileiros e desqualifica como infantis aqueles que o sdo. Aponta a independéncia como

uma “perigosa novidade”. Em suma, ainda que aceite a independéncia reivindicada pelos

brasileiros, seu discurso é construido no sentido de dessuadi-los dessa empreitada.

31 O Portuguez, 1821, vol. 11, n® 70, pp. 310-312.
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Na segunda parte, alerta para os desafios que € se tornar uma nacdo independente e
reforca que o Brasil possui representacdo igualitaria a de Portugal na Corte. Apesar das
adverténcias, aceita a autonomia brasileira e prevé que ela ocorrera a qualquer momento, mas
para isso o Brasil precisa cumprir algumas exigéncias como promover sua industria e a uniao
de suas provincias, desenvolver seu povoamento, entre outros avancos. Novamente professa o
enunciado de que a independéncia é “mal” cabida ja que o Brasil esta unido a Portugal e que a

separacdo devera ocorrer em longos anos apés o Brasil estar devidamente praparado para tal.

N&o basta o querer formar um Estado a parte; ha-se mister, além disso, que nele
hajam forcas e posses para o constituir. Emancipacdo do Patrio Poder (permita-se
nos este simile, ainda que mal cabido ao Brasil que estd unido a Portugal por uma
igual Representacdo) s6 da natureza pode vir [...]. Nacdo a parte vira a ser o Brasil,
nisto ndo ha davida, desde j& o podemos com certeza prognosticar; nem nos
atormenta a certeza desse futuro, posto que a fortuna nos deparasse o nascimento,
antes que nos matos do Brasil entre os da Serra da Estrela. Porém, quando é que
acontecera essa separagao? Mais cedo do que devera ser, em caso impossivel que o
Governo Portugués se tornasse tirano do Brasil; e em todo o caso, quando o Brasil
tenha forcas de si bastantes para criar e defender essa independéncia, e serd quando
o0 Brasil esteja povoado, e ndo de escravos; quando tenha acabado os ciimes das
provincias entre si; quando haja entre elas uma livre e facil comunicacdo por o
interior; e quando haja 14 um bom cabedal de letras e indUstria que humanizem os
costumes de deputarem a Moral publica das fezes da escraviddo. Largos dias tém
cem anos; nunca em nossos O veremos; porque, ainda que as Cortes tenham
ordenado para o Brasil (talvez com mais liberalidade do que pedia a prudéncia e
discricdo) um Governo inteiramente popular, quase sem nenhuma dependéncia do
Executivo em Portugal, e dai tenha de vir, com o geral contentamento dos
Brasileiros, grandes adiantamentos para a grandeza , prosperidade e for¢a do Brasil;
contudo, nunca se pode esperar que tamanhos proveitos venham de repente, pois o
crescimento das Nagdes € sempre demorado [...].(O Portuguez, 1822, vol. 12, n° 71,
p. 421).

Na ultima parte, a defesa de que o Brasil podera se tornar independente, mas como um
pais Unico e ndo as provincias promoverem sua autonomia de forma isolada. Caso isso ocorra,
ha o temor de que nagles europeias se apropriem dessas provincias, pois as mesmas nao

teriam forcas para resistir a estas nagoes.

Numa palavra: o Brasil ndo se pode todo unir por hora em um Governo compacto
independente e a ideia do que o aconselhasse hoje ainda mais aérea seria que a da
monarquia universal de Bonaparte. O Brasil ndo pode constituir Governos separados
e independentes por provincias porque, segundo o estado e pouca for¢a delas, mal de
poderiam sustentar ou seriam oprimidas por o senhorio estrangeiro de algum
principal Governo Europeu que as tratasse de coldnias, ou seriam presa dos Martins,
ambiciosos sem talentos, que as fizessem pedacos nos conflitos das faccdes e
tempestades da anarquia. Em verdade, no Brasil hd um grande espirito de
nacionalidade que esta espalhado por todas as classes, porém ndo nos enganemos
com ele, nem o confundamos com o verdadeiro amor da Patria e da liberdade, que
nunca elas conheceram até aqui. Essa nacionalidade dos Brasileiros (segundo nossas
observagdes na muita comunicagdo que temos tido deles) nascia do justo 6dio a
Europeus que ao Brasil os iam tiranizar e vinha também por desforra dos injustos
reproches com que d’antes se podava o nome Brasileiro. Desses elementos,
amassados por a vaidade natural, formava-se o espirito publico Brasileiro; porém,
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ninguém dira que isso € verdadeiro amor da Pétria e da liberdade, que é raro até em
Portugal. [...] por agora é impossivel que o Brasil possa gozar mais ou ndo esteja
contente com o que lhe tem dado do Governo, antes pretenda a mais, que é o desejo
de se perder. Quando o Brasil esteja em condi¢do de por si sé se governar a parte,
entdo, sé Ihe recomendamos gratiddo para com Portugal de onde Ihe veio natureza e
liberdade. (O Portuguez, 1822, vol. 12, n° 71, p. 421).

Como seu Ultimo argumento para dissuadir os brasileiros no desejo de sepragéo,
adverte que estes ndo podem confundir seu espirito de nacionalidade com o verdadeiro amor a
patria e a liberdade. Essa nacionalidade era resultado do édio que os brasileiros sentiam por
serem tratados com tirania pelos europeus, mas agora o0 governo tem oferecido o suficiente
para os brasileiros ficarem contentes e que o desejo de independéncia, por ora, ¢ o “desejo de
se perder”.

A unido ou separacdo entre Brasil e Portugal foi o tema que Rocha Loureiro mais
oscilou em seu posicionamento. Movido pelos acontecimentos, principalmente em razdo da
exitagdo de D. Jodo em retornar a Portugal, da elevacdo do Brasil a reino e da independéncia
das colbnias espanholas, a certa altura o jornalista chegou a considerar que era melhor o
principe permanecer no Brasil. Em um discurso aparentemente contraditério, ao mesmo
tempo clamava pelo seu retorno, pois Portugal estava em ruinas em razdo do governo tirano
local nomeado para administrar o pais. O Unico que poderia amenizar esse quadro era D. Jodo.
Em meio a este cenario, é interessante observar que desde 1814 o jornalista ja profetizava que
mais cedo ou mais tarde o Brasil se tornaria independente, tamanha era a fragilidade que

percebia nas relagdes que mantinham a unido das duas nagdes.

g) Revolucdo Pernambucana de 1817

Na avaliacdo de Rocha Loureiro, 0s erros e maldades do governo portugués foram os
responsaveis diretos pela deflagracdo da Revolucdo Pernambucana em 6 de marco de 1817. A
causa dos pernambucanos era “bela e justa” e de “direito”, mas a revolta ndo devia ser
deflagrada, “pois nem sempre convém o exequir todos 0os nossos direitos; e o que € licito
naturalmente, nem sempre convém, nem sempre é decente.”**> Mesmo como liberal e amante
das revolugbes populares, rechagou a Revolucdo Pernambucana, aparentemente, mais em
favor da manutencao do império luso-brasileiro e da monarquia constitucional que pelo temor

da fragmentacgéo do Brasil enquanto nagéo individualmente.

152 0 Portuguez, 1817, vol. 7, n° 37, p. 738.
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Em oposicdo a0 movimento, o0 jornalista organizou seu discurso em duas linhas
principais: a de ordem estrutural relativa ao territorio a ser emancipado e a de ordem legal em
relacdo ao reino. Relativo ao primeiro quadro, na hipdtese de separacdo de Pernambuco,
sentencia:

Os Pernambucanos mal podem, opondo-se a seus inimigos, formar um Estado
independente e quando o alcangassem, a independéncia ndo lhes pagaria os
sacrificios a que sdo obrigados; se eles adotassem a forma constitucional sob o
antigo governo, seriam suas tentativas mais bem arrazoadas. Serdo eles ao cabo
triunfantes? Se puderem vencer a fome e se o governo dar todas as providéncias que
a revolucdo faz necessarias, estamos certos que o governo do Rei ndo tem forca para
os subjugar. (O Portuguez, 1817, vol. 7, n° 37, p. 738).

Ja em maio publicou 21 paginas com uma série de documentos relativos a Revolucéo e
outras 16 nas quais analisa estas publicacdes. Entre os documentos esta a nomeacédo da junta
com 0s cinco “patriotas” que compunham 0 governo provisério: Jodo Ribeiro Pessoa
Montenegro (representante eclesiastico); capitdo Domingos Theotonio Jorge Martins Pessoa
(militares); José Luiz de Mendonga (magistrados); coronel Manoel Correia de Araujo
(agricultores) e Domingos José Martins (comerciantes). O documento € assinado por apenas
17 pessoas, entre as quais ndo se encontram “pessoas do primeiro respeito da terra”. Para
Rocha Loureiro, todos deveriam ser obrigados a assinar, mas o temor “lhes fez tremer a
m&o.”**® Outra critica foi quanto as cinco atividades profissionais representadas, pois haveria
outras mais, e quanto a inclusdo da magistratura. O ideal para o jornalista seria a escolha de

cinco homens capazes, independente das areas que representassem.

Dos rebelados, foi publicado um sumario dos acontecimentos ocorridos entre os dias 5

e 10 de margo, cujo titulo sintetiza o espirito do movimento: Preciso dos sucessos que tiveram

lugar em Pernambuco desde a faustissima e gloriosissima Revolugdo operada felizmente na

Praca do Recife aos 6 do corrente més de margo em que 0 generoso esforco de nossos bracos

Patriotas exterminou daquela parte do Brasil o Ministro infernal da Tirania Real. Na
introdugdo do documento, as justificativas do levante:

Depois de tanto abusar da nossa paciéncia por um sistema de administracdo

combinado acinte para sustentar as vaidades de uma corte insolente sobre toda a

sorte de opressdo de nossos legitimos direitos, restava caluniar agora a nossa honra

com o negro labio de traidores aos nossos mesmos amigos, parentes e compatriotas

de Portugal; e era esta por ventura a derradeira peca que faltava de se por & maquina

da politica do insidioso Governo extinto de Pernambuco. (O Portuguez, 1817, vol. 7,
n® 37, p. 671).

153 O Portuguez, 1817, vol. 7, n° 37, p. 670.
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O texto assinala ainda que no dia 5, a mesma pena que 0 governador usou para redigir
uma proclamagéo de amizade aos pernambucanos, foi usada para compor a lista dos cidadaos
que seriam presos no dia seguinte. Amanheceu o dia 6 e 0 Conselho de Guerra reunido no
Forte do Brum passou a assinar a sentenga de condenacdo de “inocentes vitimas” que
comegavam a abarrotar as prisdes. Estava instaurado o caos que deu inicio a Revolucéo,
finalizadas em poucas horas, e “[...] que mais pareceu festejo de paz que tumulto de guerra,
sinal evidente de ter sido toda obra da Providéncia e beneficio da Bencdo do Todo

Poderoso.”**

Rocha Loureiro classificou a proclamacédo dos revoltosos de mal escrita. Considera
que os pernambucanos fizeram mais que os revolucionarios dos Estados Unidos e da Franca
gue passaram bem mais tempo negociando suas reivindicagdes com 0s respectivos governos.
Para o jornalista, este foi o erro dos pernambucanos: ndo apresentaram suas reivindicacdes ao
governo. Os revoltosos buscaram apoio em outros paises e enviaram um adido para pedir

auxilio a Inglaterra, o que foi ironizado por Rocha Loureiro.

O mundo quase ndo conhece hoje outra forma de governo que nao seja monarquia (e
segundo 0s nossos costumes, escassamente se poderdo agora fundar democracias
puras) e, contudo, os de Pernambuco ousam prometer-se que seguirdo o rumo dos
Estados Unidos e afrontam sem necessidade o ddio de todos os reis! Oh cegueira!
Pobre povo que h& de padecer inocente e sem proveito. A ajuda que o governo
inglés comegou a dar aos de Pernambuco foi uma Ordem em Conselho que vimos na
Gazeta da Corte, por a qual o Principe Regente proibiu por 6 meses a exportacdo de
armas e municdes para a América, exceto para as colonias inglesas ou Estados
Unidos. (O Portuguez, 1817, vol. 7, n° 37, pp. 724-725).

Para o jornalista, a proibicdo da venda de armas era resultado da interferéncia dos
ministros portugués e espanhol em Londres e a reagdo inglesa seria seguida por outras nagdes.
O Portuguez reproduziu um pequeno trecho do Morning Chronicle o qual informa que o rei
inglés pensou em enviar uma expedi¢do em favor do rei de Portugal, mas foi desaconselhado

por seu ministro.

Eis aqui os sentimentos gerais dos governos que deviam esperar os Pernambucanos
depois de tdo mal se terem havido em sua revolugdo. Eles podiam excitar a simpatia
de todos 0s povos, e até de muitos governos, se compusessem e ordenassem bem os
planos atrevidos que adiantaram; porém, desgracadamente, ndo ha ai que louvar
sendo o arrojo e temeridade, se por isso merecem louvores. Que querem dizer —
acabe a tirania real — vaidades de uma Corte insolente e outras assercfes sem
provas? Se os de Pernambuco andassem bem aconselhados, uma vez que se
resolveram a fazer a sua revolugdo, deviam comecé-la com um Manifesto contendo
a série dos males e injurias que haviam sofrido com a presente administracdo do

1 0 Portuguez, 1817, vol. 7. n° 37, p. 672.
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governo (que ndo lhe era dificil o fazer com isso um aranzel tdo longo como
verdadeiro), depois deviam mostrar, como o podiam, que ndo havia esperanga de
que os Ministros, interessados nos abusos, reformassem a administracdo e
aconselhassem bem o Principe desvairado para que ele desse aos seus povos uma
livre constituicdo. Nestes termos que 0 povo pernambucano, usando de seus direitos
naturais, dava o 1° sinal de reformas necessarias, a que devia o Principe inclinar; que
eles ndo quebravam a antiga obediéncia e lealdade; mas se ele desse e jurasse uma
constituicdo livre, a qual afiancasse igualmente o esquecimento do passado, eles
seriam entre os seus mais fiéis e obedientes suditos. (O Portuguez, 1817, vol. 7, n°
37, pp. 726-727).

Um bem ordenado manifesto ou proclamacéo, para o jornalista, deveria ser o primeiro
passo dos revoltosos. Mesmo se o governo se recusasse a negociar e prosseguisse com
medidas rigorosas, 0s pernambucanos deveriam manter a moderacdo, pois assim atrairiam
apoio interno e externo. Cogita que, “talvez, as tropas portuguesas conhecendo o fundamento
das queixas e penetrados (sic) da moderacdo dos Pernambucos, recusassem marchar contra
eles”. Assim, provavelmente o espirito despertado em Pernambuco teria maior alcance e seria
dado um exemplo nem “visionario” e nem “sem proveito”. Mesmo que nao fossem bem
sucedidos, “ficava-lhes a gloria de terem sucumbido defendendo uma causa bela e justa que

atrai as simpatias de todo o género humano.”**®

Ainda no esforco para minimizar a forca da Revolucdo, adverte que o exemplo da
independéncia das col6nias espanholas ndo justifica, “aos olhos da politica”, a Revolu¢do de
Pernambuco, pois aquelas ndo contavam com o rei em seu continente e ndo havia meios de
concentrarem um governo Unico, 0 que tornou inevitdvel a separacdo. Observa que o
movimento pernambucano “comegou por alienar os animos de todos os Brasileiros das outras
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capitanias” e que Pernambuco “sera esmagado sem d6” " por essas capitanias.

Entre outros, foram publicados ainda o ultimato dirigido ao governador Caetano Pinto
de Miranda Montenegro; o Decreto para a liberdade de comércio; Decreto sobre a escravidao
objetivando sua “emancipacdo que ndo permita mais lavrar entre eles o cancer da escravidéo,

I”°": Decreto para criar um corpo de cavalaria;

mas deseja-la lenta, regular e lega
Proclamacdo de seguranca aos europeus. Todos foram comentados brevemente, em todo

critico, pelo jornalista.

Do governo de Pernambuco foi publicada a proclamacéo de capitulacdo. O governo

ndo fez a minima resisténcia, pois ndo dispunha de armas e soldados. O governador ficou

%50 Portuguez, 1817, vol. 7. n° 37, p. 727.
1% 0 Portuguez, 1817, vol. 7. n° 37, pp. 727-728.
7.0 Portuguez, 1817, vol. 7, n° 37, pp. 667-669.
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sitiado no Forte do Brum com quatro militares. Os cinco assinaram a Resolugéo do Conselho
de Guerra, que capitulou. Montenegro foi deportado para o Rio de Janeiro onde foi preso a
mando de D. Jodo em razdo de néo ter defendido a fortaleza. Rocha Loureiro concorda com a
punicdo, pois o governador agiu com “desmazelo” ao deixar a “fortaleza principal sem
munices, e por sua inércia, preguica e descuido com tudo que pertencia a governanca, e por
as mal consideradas prisées que ordenou, e foram causa de se romper a revolucio.”*® Porém,
ressalta que Montenegro permaneceu 15 anos como governador de Pernambuco, pois seguia
as ordens dos ministros de enviar todos os rendimentos da capitania para o Rio de Janeiro e

assim ficou sem recursos para obras militares.

Do Conselho Real, foram publicadas trés proclamac6es assinada por Dom Marcos de
Noronha e Brito, o0 Conde dos Arcos, dirigidas aos pernambucanos e com forte teor de
repressdo. A primeira (21 de margo), objetiva desacreditar os lideres do movimento
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qualificando-0s como “monstros infiéis ¢ revoltosos; fingidos chefes e assinala que a

Bahia é fiel ao rei e cada soldado baiano é um espido pronto para vingar a desonra.

A segunda (29 de marco), afirma que o “governo tem dado muitas provas de
perspicacia ante 0 Mundo todo para que seja licito suspeitar que ha de proteger o mais vil dos
Crimes perpetrado por meia duzia de Bandidos que nasceram na escuridade e indigéncia de

onde n&o virdo meios de sair sendo por forca dos Delitos que acabam de cometer.”'®

A terceira (29 de margo), alerta que soldados baianos e portugueses marcham para a
comarca de Alagoas e todo pernambucano que ndo acompanha-los serd fuzilado; as forcas
navais que blogueiam o porto tém ordem para arrasar a cidade e “passar tudo a Espada se
imediatamente ndo forem instauradas as Leis de Sua Majestade EI-Rei Nosso Senhor.”
Negociagdes s seriam realizadas mediante a entrega ou morte dos lideres do movimento,

ficando a populagio autorizada a “atirar-Ihes & Espingarda como a Lobos.” 1%

As proclamagdes do Conde dos Arcos — “o rapaz da escola”; “sedico Cortesdao” — S&0
ironizadas por Rocha Loureiro e “melhor merecem desprezo do que analise e comentos”.
Criticando o estilo e o conteddo dos documentos, assevera: “De alto a baixo, é todo esse

miseravel documento uma prova de orgulho e ignorancia fidalga que ndo é desculpavel no

%8 0 Portuguez, 1817, vol. 7, n° 37, p. 722.
19 0 Portuguez, 1817, vol. 7, n° 37, p. 684.
180 O Portuguez, 1817, vol. 7, n° 37, p. 685.
181 O Portuguez, 1817, vol. 7, n° 37, p. 686.
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Conde, pois na Bahia podia ter muitos Assessores que uma boa Proclamacdo Ihe

ordenassem.”*%?

A terceira proclamacdo é a mais criticada. “[...] bem quiséramos nds rebentar em
sonoras gargalhadas [...] porém, o caso é menos para rir do que para chorar [..].”*%*A
zombaria € em razdo de o conde determinar o bloqueio a Pernambuco com navios mercantes e
sem tropas de desembarque que pudessem “dar ordens sérias de passarem a espada todos os

»184 & por fazer referéncias a lobos que “n&o existem no Brasil.” A

habitantes de Pernambuco
segunda, afirma que é mui consideravel o nimero de pernambucanos fieis ao Rei e que serdo
fuzilados aqueles que ndo marcharem com soldados reais. O jornalista pergunta: “E se eles o
ndo puderem fazer, contidos por o justo medo e forca dos revolucionarios? Assim mesmo

sejam fuzilados; ¢ a sentenga do Conde dos Arcos.”'®

Para o jornalista, as proclamacdes teriam efeitos mais negativos que positivo,
incendiando ainda mais 0 a&nimo dos revoltosos.
N&o se diga que essas ordens ndo se devem intender a letra e que sdo talhadas mais
para intimidar do que para se porem em execucdo. N&o o devem crer os de
Pernambuco. Depois de uma tal declaracdo dos seus inimigos, fardo uma resisténcia
desesperada; venderdo caras as vidas, e ainda quando sucumbam, deixardo
Pernambuco feito um timulo para os seus 0ssos e 0s dos seus inimigos. (O
Portuguez, 1817, vol. 7, n°® 37, p. 734).
Embora reconheca a boa atuacdo do conde em varias iniciativas como homem publico
e em sua “justa energia” ao debelar o principio de rebelido que também ocorria na Bahia onde

prendeu o frade emissario dos pernambucanos, seu despotismo militar fez com que perdesse a

confianca do povo.

O Portuguez reproduziu também um decreto pernambucano, ja publicado por outro
jornal portugués, e que proibia a saida de dinheiro e de pernambucanos para outras provincias,
sem a devida autorizacdo do governo provisério. Na sequéncia, em uma das suas
consideracdes depreciativas em relagdo ao movimento, faz referéncia ao casamento de um dos
lideres revoltosos como um possivel ato de interesse politico para dar estabilidade a revolta.

[...] o certo é que o0 novo governo é mil vezes mais enérgico e ativo do que 0 passado
e para exceder nessa virtude pouco trabalho bastava. O novo governador das Armas

192 0 Portuguez, 1817, vol. 7, n° 37, pp. 732-733.
193 0 Portuguez, 1817, vol. 7, n° 37, pp. 733-736.
1%% 0 Portuguez, 1817, vol. 7, n° 37, pp. 733-734.
1% 0 Portuguez, 1817, vol. 7, n° 37, p. 734.
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parece se um tal José de Barros, que é o Capitdo que matou o Brigadeiro: valor e
denodada resolucdo néo se lhe pode negar. Um dos membros do governo, Domingos
José Martins, causou-se, poucos dias depois da revolucdo, com uma Senhora que ha
muito requestava, filha de um dos principais Negociantes da terra. Alguns terdo esse
matrimdnio como passo politico de muito acerto e discricdo, por mostrar boa fé,
adquirir confianca publica e assegurar a estabilidade da revolucdo; outros podem
atribui-lo a causas mui triviais, amor, vaidade, especulacdo (O Portuguez, 1817, vol.
7,n° 37, p. 732).
O Decreto de Perddo aos revolucionarios pernambucanos, assinado em fevereiro de
1818, despertou novamente a ira de Rocha Loureiro. A obra de Vilanova, “um prodigio da

166 < ostra bem o Rabula, confuso em

estupidez; ignorancia de maos dados com despotismo
seus arrazoados, por ignorancia ou por malicia.”*®” A partir daquela data ficavam proibidas as
devassas, prisdes e sequestros dos revoltosos, o que era positivo. Porém, o decreto fazia
excecdo aos cabecas da rebelido o que, para Rocha Loureiro, abria “a porta ao 6dio,
vinganga, peitas e dependéncia”, pois o decreto ndo define o que é ser cabega da rebelido e
nem nomeia quem sdo esses cabecas. Para o jornalista, a identificacdo era uma tarefa muito
facil em uma “revolucdo téo insignificante e tdo notoria como foi a de Pernambuco”. Assim, o
decreto abria a porta para “continuarem a prender e sequestrar ou conservar na prisdo aos

5,168

miseraveis a quem podem alcunhar de cabecas da rebelido”"™" tornando o documento inutil.

Rocha Loureiro chama atencdo de seu leitor para outra contradicdo do decreto.
Fazendo alusdo a origem da revolta, 0 documento assinala que seus autores a iniciaram
trazendo de longe o veneno de opiniGes destruidoras e querendo infecionar a nacéo
Portuguesa. Para o jornalista, o governo trabalhava para dar desculpas a nacdo “de um crime
de que s6 ele tem a culpa.”'®® Tratava-se de um sofisma por meio do qual se busca dar como
razao ao que ndo € razao. Explica que a causa primeira da revolugdo esta em todo o dominio
portugués: o despotismo horroroso do governo. Esclarece que o Unico revoltoso que esteve
antes em Londres antes da revolta foi D.J. Martins, mas que este ndo a iniciou, pois estava

preso quando o movimento foi deflagrado.

Em julho de 1819, o agora ministro portugués em Hamburgo, José Anselmo Correa
Quintela, em 18 péaginas de seu jornal Plenipotenciario da Razdo, acusa Rocha Loureiro de
incitar a Revolugdo Pernambucana. Em resposta, O Portuguez reproduz quatro extratos das

“desaforadas calunias”, seguidos de breves comentarios nos quais refuta as acusagfes. O

1% 0 Portuguez, 1817, vol. 7, n° 37, p. 212.
%70 Portuguez, 1818, vol. 8, n° 45, 213.
1%8 O Portuguez, 1818, vol. 8, n° 45, p. 214.
199 0 Portuguez, 1818, vol. 8, n° 45, p. 214.
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primeiro trecho do texto de Quintela € o mais contundente e expde supostas razbes que

levaram Rocha Loureiro a fundar seu jornal.

O Jornalista Jodo Bernardo da Rocha Loureiro, quando em Lisboa, requereu um
oficio que ja o Governo havia dado, e por isso ndo Iho pode conceder; boa e justa
razdo que deveria persuadir o requerente a ter paciéncia e a esperar outra ocasiao,
mas 1.B.R. (sic) persuadido que lhe haviam feito injustica, deixou Portugal com
intentos de se vingar do Governo [...] e eis-lo ido & Inglaterra, 0 mais comerciante
pais do mundo, aonde ele abriu loja de novidades sob a insignia e divisa d’O
Portuguez. No seu trafico, admitia ele todas as mercadorias de ma qualidade que se
Ihe de Lisboa mandavam e d’outras terras e Portugal; por onde os Fregueses se
desgostaram, e j& ele ia fechar a loja quando os Espanhois d’América revoltaram
contra seu Rei. (Nossos Leitores se lembrardo de que muito antes de escrevermos O
Portuguez havia comecado a revolugcdo em as coldnias Espanholas). [Grifo de
Rocha Loureiro]. Esse sucesso meteu em cabega ao Lojista literario deque poderia
melhorar seus negécios se entrasse a declamar contra o governo Portugués e
conseguisse contra ele sublevar seus vassalos de Pernambuco; por isso ele todo o
seu engenho aplicou a provar que os Povos tém direito de liberdade e independéncia
e dai concluiu que o tinham de quebrar a obediéncia a seu legitimo Soberano; e com
isso tanto escaldou a cabeca de seus leitores Pernambucanos que alcangou o fazer-
Ihes amar a sedicdo (Plenipotenciario da Raz&o apud O Portuguez, 1819, vol. 10, n°
55, p. 75).

Rocha Loureiro reage de forma um tanto evasiva, ndo dando crédito as palavras do
“indecente” redator do Plenipotencidrio. Ressalta que ndo era de bom costume e decéncia, ao
fazer criticas a um jornalista, citar seu nome préprio e fazer comparagfes entre sua vida
pregressa e seus escritos, seja para bem ou para o mal. Ainda se fosse esse 0 caso, sua vida e
Seus escritos seriam mais “luminosos” se comparados aos de Quintela. Negou pedir ajuda ao
governo, a ndo ser trés ou quatro peticdes enviadas para dar continuidade ao seu jornal e
Lisboa, porém nunca foi atendido. Quanto a acusagdo de promover a “miseravel” Revolugio
de Pernambuco, responde que a mesma “se deve toda aos erros ¢ maldades do Governo

Portugués e ndo a leitura de nossos canhenhos”. Assinala que um dos revolucionarios, “o

fraco Martins”, esteve em Londres por suas vezes, mas ndo o conheceu!™,

O segundo extrato do texto de Quintela assinala que Rocha Loureiro “critica com fel,
acomete com atrocidade, calunia com atrevimento [...]” e o seu jornal “[...] € um composto de
discursos errbneos, as vezes até extravagantes, acompanhados de fatos fabulosos e inventados
de malicias e callnias insultantes, injuriosas, e até atrozes, espalhadas de més a més a um
pequeno nimero de crédulos que amam ornamentar o espirito com loucuras.”*"* Com retérica

de uma proclamacao, o texto exalta ainda:

7% 0 Portuguez, 1819, vol. 10, n° 55, p. 76.
1 O Portuguez, 1819, vol. 10, n° 55, p. 77.
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Agora saiba o0 Mundo que esse famoso Orador da Canalha de Pernambuco, como
mal sucedido em empresa de fundar a republica de Pernambuco e dela se declarar
Orador, tornou ao seu antigo trafico, que é espalhar as mentiras que lhe mandam
seus Correspondentes de Portugal e Brasil, e censurar os atos e Governo do seu Rei
(O Portuguez, 1819, vol. 10. n° 55, p. 77).

Em tom ir6nico, Rocha Loureiro limita-se a comentar que os leitores poderdo avaliar
toda a verdade do dito por Quintela a partir de quando afirma que o jornal € publicado de més
a més. Na verdade, O Portuguez apresentava periodicidade bastante irregular, o que gerava
muitas reclamacgOes dos leitores. Seu enunciado foi no sentido de desacreditar Quintela

demonstrando que este ndo conhecia as caracteristicas do periddico.

Em outros trechos, o Plenipotenciario exalta o ministro Vilanova, Targina e Quintela
como homens honrados, mas denegridos por Rocha Loureiro. Assinala ainda que Quintela
ndo € o redator do periddico e nem se dispde a isso. O autor edifica-se como EU, e s0 a ele
devem ser dirigidas as criticas. “Quanto ao EU que se diz Redator do Plenipotenciario, ndo
temos davida ser um Emigrado de Cdrsega, que o Correa alugou para Ihe por em Francés

legivel todos os despropésitos que bailam no bestunto do Ministro.”*"

172 0 Portuguez, 1819, vol. 10. n° 55, p. 81.
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Consideracoes finais

Rocha Loureiro e seu O Portuguez estiveram atentos aos inumeros fatos ocorridos no
Brasil durante a estadia da Familia Real portuguesa em solo americano. De questdes
conjunturais como a escravidao, a corrupc¢éo, a criacdo do Reino do Brasil e a possivel criacao
de uma confederagdo sulamericana até situacbes de menor vulto como a nomeacdo de
ministros, o embarque de mercadorias sem o0 pagamento do devido imposto de exportacao,

parece que nada escapou a vigilancia do periodico.

Os temas aqui analisados sdo de natureza macro econdmica e politica. Sdo pautas nao
pré-definidas pelo pesquisador, mas que resultaram da leitura das mais de 6.100 paginas do
jornal. Assuntos que foram abordados com maior frequéncia e que ficaram como alguns dos
de maior relevancia da histéria do Brasil durante o periodo Joanino. Paralelamente, como nédo
poderia deixar de ser, o jornal fez inimeras e criticas abordagens sobre a situacdo em que se
encontrava Portugal durante a estadia da Corte no Brasil. Porém, nossa op¢do aqui foi pela

abordagem dos assuntos que ocorreram ou que disseram respeito mais diretamente ao Brasil.

A fuga da Familia Real para o Brasil, a abertura dos portos brasileiros as nacoes
amigas e os tratados de 1810 com a Inglaterra, o possivel retorno da Corte a Portugal em
1814, a criagdo do Reino do Brasil em 1815, a independéncia das colbnias espanholas na
América e a possivel formacdo de um império na América liderado pelo Brasil, e a Revolugao
Pernambucana de 1817 foram alguns desses grandes eventos que marcaram a historia do
Brasil no inicio do século XIX, aos quais Rocha Loureiro debrucou extensas, densas e
minuciosas analises. Apesar de distante dos fatos e do cenario onde eles ocorreram, as fez
com a propriedade de conhecedor da realidade brasileira, do olhar agugado de um analista

politico, econdmico e social.

Sua postura politica claramente definida contra o despotismo e em favor do regime
liberal manteve-se fiel aos principios de sua formacéo intelectual. Assim, ndo se observa em
seu discurso, contradicdes ou hesitacbes nos temas aqui analisados. A exce¢do é quanto a
elevacdo do Brasil a condicdo de reino, a qual o jornalista tratou inicialmente com certa
indiferenca e depois chegou até a considerar a inpendéncia do Brasil, mas acrescentou alguns

“sendes” depois que o governo liberal, do qual fez parte, chegou ao poder em Portugal.
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Como escritor politico atuante, Rocha Loureiro foi um divulgador de ideias liberais
visando promover as mudancas de seu tempo. Essas mudangas teriam Portugal como seu
epicentro e se estenderiam as suas possessdes, mas o centro de decisdo do poder, a Corte,
encontrava-se justamente em uma dessas possessoes: o Brasil. Era da América, portanto, que
esperava as propostas de reformas, tanto para o Brasil quanto para Portugal. Assim, seu
discurso constrdi-se em paralelo e com certa ambivaléncia entre as duas nac¢Ges, ou seja, as
criticas eram dirigidas ao mal governo (ministros e rei) do Brasil e de Portugal, ambos
sofriam das mesmas crises cronicas e as solucdes para os dois lados do Atléntico eram as

mesmas: constituicdo livre e governo liberal.

A partir dos topicos analisados, € possivel inferir que Rocha Loureiro construiu pelo
menos quatro linhas discursivas principais sobre o Brasil: o pais de muitas riquezas, do
governo incompetente, corrupto e que usurpou Portugal, e do pais cuja independéncia estava

em curso pelo menos de 1815 e que esta seria inevitavel.

Sobre a fuga da Corte para o Brasil, a considerou necessaria para salvaguardar o trono
portugués. Porém, a Corte levou para o Brasil todos os velhos vicios politicos e
administrativos, além da corrupcéo, que impediram o desenvolviemento do pais na proporc¢éo
que deveria ocorrer. O povoamento, a industrializagdo e a instrugdo foram os tépicos mais
enfatizados pelo jornalista que conclui que o governo pouco fez neste sentido. Outro
problema é que a permanéncia da Familia Real por 13 anos no Brasil foi catastréfica
econbmica, politica e socialmente para Portugal. A considerar seu discurso ao longo destes

anos, o leitor ndo teria nenhum motivo para querer D. Jodo novamente em Portugal.

Os tratados de 1810 com a Inglaterra, no conceito de Rocha Loureiro, foram a maior
demonstragdo de incompeténcia do governo. Como ficou latente nos textos expostos, foi a
ruina econdmica de Portugal e que, somada aos rescaldos das invasdes francesas, arrastou

milhGes de portugueses a miséria.

A resisténcia de D. Jodo em retornar a Portugal e a elevacdo do Brasil a condicao de
reino foram demonstracdes inequivocas, para Rocha Loureiro, de que o Brasil iniciava
naqueles atos o percurso de sua independéncia. E a partir de entdo que passa a endurecer e
dirigir suas criticas diretamente ao rei. O discurso de independéncia ganha mais forga com a
independéncia das coldnias espanholas na Ameérica e o jornalista chega a esbocar o projeto de

criagdo de uma confederacdo formada pelo Brasil e paises sulamericanos.
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Rocha Loureiro tratou a Revolucdo Pernambucana com certa indiferenga, a0 mesmo
tempo que apoiou 0 movimento. Para ele, trata-se apenas da uma reacdo contra governo
despotico e que ndo promoveu de forma igualitaria entre todas as provincias o

desenvolvimento que o Brasil necessitava.

Avaliar a repercussdo e a influéncia do discurso de O Portuguez sobre seus leitores €
tarefa complexa. Porém, ndo ha como negar a contundéncia, a consisténcia e a persisténcia

com que desenvolvia seu contetdo.

Essa € uma pesquisa em desenvolvimento, portanto, as analises e consideracdes
desenvolvidas aqui ndo sdo conclusivas e encaminham-se para um estudo mais aprofundado

para futura publicacéo. Seus resultados sdo parciais, com efeito de relatorio de atividades.
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